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NAPOMENA AUTORA

Knjiga Kemalizam: stvaranje moderne Turske proizilazi iz dok-
torske teze odbranjene u julu 2025. godine na Fakultetu politickih nauka
Univerziteta u Beogradu. Pred ¢itaocima se nalazi delimi¢no izmenjena
verzija. [zmene se odnose, pre svega, na uklanjanje onih delova diser-
tacije koji ne tretiraju direktno problem kemalizma i politickog sistema
Turske. Re€ je o pocetnim poglavljima disertacije koja se bave me-
todoloskim i teorijskim okvirom. Oni delovi teorijskog okvira koji su
smatrani posebno vaznim za ovu problematiku, inkorporirani su u tekst
knjige. To se odnosi na teorijska odredenja poput onih povezanih sa
razli¢itim konceptima ideologija. Takode, zadrzani su i oni delovi koji
su u uskoj vezi sa analizom evolucije turskog politic¢kog sistema kao $to
su odredenja defektnih formi demokratije (starateljska i delegativna de-
mokratija, autoritarne enklave). Radi se o konceptima veoma znacajnim
7a razumevanje ove teme.

U cilju vece preglednosti i preciziranja problema, neka poglav-
lja i tumacenja relevantnih autora su dopunjena i dodatno precizirana.
Dopune se odnose prvenstveno na navodenje, odnosno pozivanje na
nove izvore i autore ¢ija zapazanja potkrepljuju odredene tvrdnje koje su
zastupane u doktorskoj disertaciji. U tom pogledu je vazno napomenuti
da su date i preporuke za odredene izvore koji podrobnije obraduju neka
pitanja pomenuta u knjizi. Najzad, u istom cilju su izvrSene i odredene
izmene tehnickog i stilskog karaktera. U to spadaju, izmedu ostalog,
ispravke nehoti¢nih gresaka (datumi, termini i sl.), pravopisne korekcije,
»doterivanje* nekih recenica, odnosno prerada odredenih parafraza u
citate zarad Sto vernijeg prikaza problema i dodatno pozivanje, u samom
tekstu knjige, na ve¢ koriS¢ene izvore (autore). To bi trebalo da pruzi
¢itaocima jasniji pregled relevantnih izvora o datoj tematici. Takode,
treba pomenuti da su izvrSene i manje ispravke u pogledu transkripcije.
Dakle, u pitanju je skracen tekst, prilagoden ne samo onim citaocima
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koji poseduju odredena znanja o ovoj temi, ve¢ i onima koji bi Zeleli da
steknu osnovna znanja o kemalizmu i njegovom uticaju na politicka i
drustvena kretanja u Republici Turskoj tokom 20. i prve dve decenije
21. veka.

Dusan Corbic



UvVOD

Razumevanje aktuelnih deSavanja u Turskoj zahteva analizu isto-
rijskih faktora koji su stvorili klimu konstantnih netrpeljivosti i visedi-
menzionalne diferencijacije. Samim tim, uzroke danasnje podeljenosti
turskog drustva treba traziti u periodu etabliranja same Republike od
strane Kemala Ataturka (Kemal Atatiirk) i njegovih naslednika. Otuda
se kemalizam, najpre kao doktrina, a kasnije i kao dogma, moze oznaciti
kao referentna tacka u kontekstu elaboracije trenutnih deSavanja u ¢ijem
je sredistu demokratska perspektiva zemlje. Shodno tome, predmet ove
studije je nastanak, geneza, evolucija i formatiranje savremenog politic-
kog sistema Republike Turske u kontekstu uticaja kemalistickih princi-
pa, odnosno njihovih interpretacija na razvoj istog nakon 1950. godine.

Izlozivsi osvrt na period formiranja kemalisticke ideje 1 drzave
u prvoj polovini 20. veka, ova studija nastoji da pruzi analizu kasnijih,
hladnoratovskih drustveno-politickih tokova u svetlu njihove poveza-
nosti sa izvornim kemalistickim principima. Samim tim, da bi se razu-
mela priroda turskog politickog sistema i drustva neophodno je prika-
zati istorijski razvoj otelovljen kroz kemalizam, koji je i danas, barem
deklarativno, osnovno nacelo turske drzave. Ataturkova zaostavstina,
odnosno kemalizam, moze se oznaciti kao ,,s jedne strane, doktrina, a
s druge strane politicki i drustveni kult na kojima se temelje identitet i
institucionalno-politi¢ka struktura moderne turske drzave®.!

Uspostavljanje viSestranac¢ja predstavlja prekretnicu u razvoju
kemalizma, koja ¢e opredeliti i dalji razvoj Republike Turske. U izme-
njenim medunarodnim i unutrasnjim okolnostima neminovno dolazi do
postepenih promena u shvatanju glavnih doktrinarnih postavki. Kema-
lizam se prilagodava aktuelnim kretanjima pa je i tumacenje osnovnih

' Dejan Jovi¢, ,,Turska®, u: Bliski istok: politika i povijest, ur. Mirjana Kasapovié,

Zagreb: Fakultet politickih znanosti, 2016, str. 357.
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principa, tzv. Sest strela? kemalizma, obelezeno novim unutra$njim i
medunarodnim strujanjima. U hladnoratovskoj atmosferi ideoloskih
previranja, demokratizacije i popustanja stega autoritarnog kemalizma,
kemalisticki principi bivaju izloZeni preispitivanju i redefiniciji znace-
nja. Takva kretanja omogucavalo je i idejno siromastvo kemalizma koji
se nikada nije razvio u koherentnu ideologiju po uzoru na socijalizam
ili liberalizam, ve¢ je Cesto tumacen u okviru datih ideoloskih sistema.’
Dakle, s obzirom da je nastao i dugo se razvijao u nedemokratskim i spe-
cifiécnim okolnostima, izlozen razli¢itim ideoloskim uticajima od kojih
su neki bili izrazito antidemokratski, tako je i njegov kasniji put determi-
nisan tim periodom koji je bio formativan u pogledu temeljnih principa.
Kako je kemalisticki karakter mlade Republike bio neprikosnoven, tako
je idemokratija nakon 1946. godine bila podredena kemalistickim prin-
cipima, pa se od nje odustajalo kad god su oni, po misljenju republikan-
ske elite, bili u opasnosti. Pritom, potrebno je razlikovati kemalisticke
principe ustanovljene za vreme Kemala Ataturka od onih interpretacija
kemalizma koje su ustanovljavali Ataturkovi naslednici nakon uvodenja
viSestranacja.*

Pod republikanskom elitom misli se na sve one aktere koji su
svojim tumacenjima doprinosili razvoju, odnosno reinterpretaciji ke-
malizma. Sinan Dzidi (Sinan Ciddi) razlikuje zvani¢ne predstavnike
kemalizma od kemalisti¢kih organizacija iz civilnog sektora. U ovom
radu se pod republikanskim elitama ili bastionima kemalizma misli pr-
venstveno na zvani¢ne predstavnike oli¢ene prvenstveno u vojsci, pravo-
sudu i Republikanskoj narodnoj partiji (Cumhuriyet Halk Partisi, CHP),
ali i drzavnoj administraciji, prosveti, poslovnim krugovima. Dakle, u
nastavku ¢e fokus biti na onom videnju kemalizma koje su zastupali
»Zvaniéni* predstavnici kemalizma zbog njihovog uticaja na razvoj po-
litickog sistema.’

2 Kemalisticka koncepcija moderne drzave zasnovana je na principima republika-

nizma, revolucionarnosti, laicizma, etatizma, nacionalizma i populizma. Utvrdeni na
Tre¢em kongresu Republikanske narodne partije 1931. godine, ovi principi ¢e 1937.
godine biti inkorporirani u turski ustav ¢ime ¢e postati zvani¢ne smernice razvoja drza-
ve. Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, London: Routledge, 1993, p. 63.

3 Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Globalizati-
on, New York: Palgrave Macmillan, 2011, pp. 65-66.

4 JKusojun Bypuh n Bnagumup Ajzenxamep, ,Ilomurnukn cucrem Typcke Ha
pasmely kemanusma u ucinamusma““, Cpncka norumuuxa mucao, 34, 4, 2011, ctp. 463.
> Sinan Ciddi, “Kemalist advocacy in a post-Kemalist era?”, In: The Turkish AK
Party and its Leader: Criticism, opposition and dissident, ed. Umit Cizre, London and
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UvVOD

U vezi sa izlozenim, osnovno istrazivacko pitanje glasi: Da li je
nakon uvodenja visestranac¢ja nastavljen put razvoja politi¢kog siste-
ma zasnovan na izvornim principima kemalizma ili je re¢ o pocetku
njihove redefinicije? Cilj je ispitati da li je nakon 1950. godine doslo
do odstupanja od izvornih kemalistickih principa. Odgovorom na ovo
pitanje indirektno se nastoji ispitati mnogo $iri problem uspesnosti pro-
cesa nacionalnog konstituisanja, kao vaznog kemalistickog projekta ¢ije
implikacije uveliko determiniSu savremena drustveno-politicka kretanja
u Turskoj. Najzad, iz ovoga proizilazi i pitanje uticaja takve politike na
razvoj i kvalitet demokratskih ustanova.

Knjiga obraduje period od 1950. godine zaklju¢no sa neuspelim
pokusajem vojnog udara 2016. godine. Re€ je o dinami¢nom periodu
borbe republikanskih elita za egzistenciju i suprematiju u visestranac-
kom ambijentu. lako je Turska Cetiri godine ranije formalno presla sa
jednostranackog na viSestranacki sistem, tek se izbori iz 1950. godine na
kojima je porazena kemalistiCka Republikanska narodna partija (CHP)
mogu smatrati slobodnim i postenim, te izrazom volje veéine gradana
usled Cega se uzimaju za pocetak procesa demokratizacije u Turskoj.
Pritom, poseban fokus je stavljen na dogadaje od promene vlasti (1950.
godine) do 2002. godine koja se moze oznaciti kao horizontala koja deli
Tursku na dva dela — kemalisticki i erdoganovski. Ove dve krajnosti
imaju velikog znacaja kako za kemalizam, tako i za demokratsku per-
spektivu Turske, buduéi da predstavljaju glavne skretnice u razdoblju
u kojem su bastioni kemalizma, pod izgovorom borbe za ocuvanje
sopstvenih principa, istovremeno vodili ka urusavanju istih. Dakle, na-
vedeno vremensko razdoblje karakteriSe napetost izmedu privrzenosti
kemalistickim nacelima i eskalacije viSedimenzionalne polarizacije koja
je narusavala kako kemalisticku orijentaciju, tako i demokratsku per-
spektivu turske drzave. Samim tim, dogadaji nakon 2002. godine mogu
se posmatrati kao posledica datih napetosti. Tako se uspeh Partije pravde
i razvoja (Adalet ve Kalkinma Partisi, AKP) i neuspesi republikanske
elite, ali i status kemalizma, njegovih principa i kemalisti¢kog karaktera
turskog drustva mogu tumaciti u kontekstu ve¢ predenog puta. S tim u
vezi, glavni argument ove studije je tvrdnja da uvodenjem viSestrana-
¢ja vojne i republikanske elite, preuzimajuéi ulogu cuvara Ataturkovog
nasleda, unose svoje interpretacije u izvorne principe kemalizma ¢ime
u velikoj meri podrivaju iste. Preciznije, pokazalo se da su odgovori
kemalista, prevashodno vojnih vlasti, na izazove dinami¢nih politickih

New York: Routledge, 2016, pp. 21, 27-28.
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trendova tog doba ojacali alternativne politicke pokrete i koncepcije
drustveno-politickog razvoja. Reinterpretacija fundamentalnih kema-
listickih postavki se moze posmatrati kao jedan od odgovora koji je, u
krajnjoj liniji, vodio slabljenju autoriteta tih nacela.

Imajuci u vidu ideoloske praznine i nedorecenosti izvornog kema-
lizma, hladnoratovski ambijent je omogucio razlicita tumacenja i defini-
cije kemalistickih principa, u skladu sa vode¢im ideoloskim strujanjima
tog doba. Tako su, primera radi, principi poput populizma i etatizma
bivali redefinisani u skladu sa sveprisutnim desnim i levim ideoloskim
paradigmama.® U okolnostima takvog preispitivanja kemalisticke dok-
trine, bastioni kemalizma preuzimaju ulogu ¢uvara kemalisticke ideje 1
poretka diktiraju¢i obavezujuce obrasce razvoja drzave i drustva. Otuda
se mogu oznaciti kao svojevrsne autoritarne enklave koje su dirigujuci
pozeljne razvojne okvire, neminovno urusavale kvalitet demokratskih
ustanova u periodu nakon uspostavljanja visestranackog sistema. To se
posebno odnosi na period nakon puca 1960. godine, kada ¢e republi-
kanske elite predvodene mo¢nom armijom postati gospodari ustavnog
poretka.

Jedan od najvaznijih elemenata tog dirigovanog obrasca razvoja
je sekularizam, koji je, kako prime¢uje Sumantra Boz (Sumantra Bose),
uklopljen u ,,etatisticki autoritarizam* bio ,,liSen demokratskog jezika*
putem kojeg bi mogao da osujeti jacanje antisekularnih opcija.” Sled-
stveno tome, po ovom autoru, pribegavanje represiji je kontraproduk-
tivno ojacalo antisekularne snage koje prisvajaju ulogu boraca protiv
tiranije.® Tako se kemalizam, kako to sumira Tanaskovi¢ voden odrede-
nim zapazanjima, vremenom pretvorio:

,,u nervozni sekularisticki i nacionalisticki refleks, spre-
man da prepoznaje neprijatelje laicke i unitarne Turske, ali
ne i kadar da im trajno i delotvorno parira, oslanjajuci se

¢ Kada je re¢ o podrobnijoj analizi reinterpretacija kemalizma, posebno u skladu sa
levim strujanjima, tokom i nakon Hladnog rata mogu se preporuciti odli¢ne studije
slede¢ih autora: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's
Party, Secularism and nationalism, London and New York: Routledge, 2009; Toni
Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to Extreme
Turkish Nationalism, London and New York: Routledge, 2014; Ozgiir Mutlu Ulus, The
Army and the Radical Left In Turkey: Military Coups, Socialist Revolution and Kema-
lism, London, New York: I.B. Tauris, 2011.

7 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism, Cambridge: Cambridge University Press, 2018, p. 325.

8 Isto.

12
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na Siroku drustvenu bazu, koju je ubrzano gubio. Tvrdim
kemalistima bliska je bila cak i deviza: Za narod, uprkos
narodu! Sekularnost/lai¢nost u kemalistickoj interpretaciji
izvrgla se u radikalni sekularizam/laicizam, koji je u reli-
giji kao takvoj video najvecu opasnost za drustvo i njegov
napredak.*

Kao rezultat toga, usvajanje tursko-islamske sinteze kao ideoloske
platforme za obezbedivanje stabilnosti i jedinstva od strane vojnih vlasti
nakon 1980. godine predstavlja reakciju na uspeh takozvanog ,,puzaju-
¢eg islamizma“ koji je jacao u ambijentu ucestalih puceva, ideoloskih
kriza i viSeslojne polarizacije. Paradoksalno, uprkos agresivnoj sekulari-
zaciji, glavni element u konstituisanju turske nacije bio je islam, posebno
sunitsko-hanefijskog tipa, koji je ispovedala veéina stanovnistva mlade
drzave.'” Zato se u kasnijem razdoblju, narocito nakon usvajanja tur-
sko-islamske sinteze!'' od strane vojnih vlasti nakon 1980. godine pocela
osecati izvesna doza netrpeljivosti prema grupacijama koje su odudarale
od takve definicije, pocev od heterodoksnih alevita pa do Kurda koji,
iako suniti, nisu pripadali hanefijskom mezhebu kao vecina stanovnistva
drzave, ve¢ Safijskom.'? Represivni pristup identitetske homogenizacije
omogucio je zaokruzivanje i potpuno izdvajanje kurdskog nacionalnog

®  Japko Tanackosuh, Benuxu nospamax Typcke? Heoocmanuzam uiu uciamusam,

Beorpan: Cnyx06enu macHuk, 2015, ctp. 24.

10" Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a
Turk?, London and New York: Routledge, 2006. Znacaj jezika dolazi do izrazaja u ka-
snijoj fazi procesa nacionalnog konstituisanja kao deo asimilacije razli¢itih musliman-
skih etnickih grupa u jedinstven turski identitet. Uprkos ¢injenici da je velikom broju
anadolskih hri$¢ana turski jezik bio maternji, oni su bili obuhvaceni programom razme-
ne sa Gr¢kom 1923. godine iako nisu poznavali greki jezik. Puuaapn Kitor, Hemopuja
Ipuke Hogoe 0oba, beorpan: Kimo, 2000, ctp. 105; Soner Cagaptay, Islam, Secularism,
and Nationalism in Modern Turkey: Who is a Turk?.

1" Kao produkt tursko-islamske sinteze javlja se etatizovani islamizam, kontrolisan od
strane drzave. Re€ je o spoju turskog nacionalizma i islamizma. Fetulah Gulen (Fethu-
llah Giilen) ée postati poznat po propovedima koje su promovisale upravo ovakvu vrstu
islamizma. Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State, Oxford,
New York: Berg, 2001, pp. 149-151.

12 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism; Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, p. 70; Kemal Kirisci, “Disaggregating Turkish citizenship
and immigration practices”, Middle Eastern Studies, 36:3, 2000, pp. 1-22; Hakan M.
Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2009.
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identiteta. Pokusaj da se turski identitet svede iskljucivo na ono §to je
propisala republikanska elita doveo je do otpora, s jedne strane verskog,
a sa druge nacionalnog.!

Vazno je napomenuti, kao §to Jovi¢ istice, da je kemalistima uzor
bio francuski republikanizam pa je po ugledu na taj model period for-
miranja nove drzave obeleZzen obracunavanjem sa nasledem imperijalne
proslosti. To se u prvom redu odnosi na heterogenu etnicku strukturu,
»problem* koji su nove vlasti resavale putem pomenute politike asimi-
lacije i homogenizacije stanovnistva na bazi novog turskog identiteta iz
Cega je proistekao kurdski problem.' Drugim re¢ima, korene kurdskog
problema, prema misljenju Sumantre Boza, treba traziti u ,,ideoloskim
i institucionalnim temeljima“ Turske.'® Pored islama i turskog jezika,
osmansko naslede predstavlja najvazniji elemenat turskog nacionalnog
bic¢a. Republika je nasledila odredena gledista osmanskih modernizatora
pa se moze reéi da je postojao kontinuitet izmedu osmanskih reformatora
i republikanskih nacionalista. U identitetskom smislu to je vidljivo u
kontekstu lociranja fundamentalnih elemenata buduce nacije.'® Dakle,
u trouglu islamizma i osmanizma sa jedne strane i kemalizma sa druge,
rodeno je moderno tursko drustvo, oblikovano razlikama proisteklim iz
te koncepcijske borbe ¢ije negativne posledice imaju jak dezintegracioni
uticaj na stabilnost ove zemlje.

Moze se re¢i da je evolucija demokratskih institucija Republike
Turske tokom druge polovine 20. veka u najvecoj meri zrtva viseslojne
polarizacije drustva ¢ije uzroke treba traziti u pocetnoj fazi izgradnje

13 Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a

Turk?; Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future
of secularism, p. 107.

14 Cinjenica da je Osmansko carstvo bilo multietnicka drzava u kojoj je identifikacija
vr$ena u skladu sa kriterijumom verske pripadnosti, nametnula je i specifi¢nu prirodu
procesa nacionalnog konstituisanja u Turskoj. Taj poduhvat zasnivao se na asimilaciji
brojnih etnickih grupacija u jedinstveni identitet utemeljen na islamu, koji se moze oka-
rakterisati kao vezivno tkivo tog procesa. Kao $to Jovi¢ primecuje, tako je turska nacija
formirana, izmedu ostalog, i kao muslimanska nacija. Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 357.
5 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism, p. 251.

16 Caglar Keyder, “Whither the Project of Modernity? Turkey in the 1990s”, In: Ret-
hinking Modernity and National Identity in Turkey, eds. Sibel Bozdogan and Resat
Kasaba, Seattle and London: University of Washington Press, 1997, pp. 37-51. Prema
Dzagaptaju nacionalizacija kroz religiju ukazuje na osmansko naslede milet siste-
ma. Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a
Turk?, p. 161.
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nacije i Republike. Na ideoloskoj ravni uzdizali su se sukobi izmedu
krajnje levih militantnih grupa i nacionalista.!” Na verskom planu dolazi
do rascepa izmedu razli¢itih muslimanskih grupacija. Najzad, etnicko
nasilje izmedu kurdskih nacionalista i republikanskih bezbednosnih
snaga u potpunosti je paralisalo funkcionisanje drzave.'® Pomenute na-
petosti su vodile suprematiji turske armije 1 pucevima kojima je ista
manifestovala svoju mo¢ i ulogu garanta kemalistickog poretka.

Tako se pod plastom zastite kemalisti¢kih principa doslo do ne-
uravnotezenosti civilno-vojnih odnosa koji su ometali izgradnju i razvoj
demokratskih ustanova. Smenjujuci legitimno izabrane vlade, pucevi-
ma i vr§enjem pritiska na njih, vojni vrh je sprecavao demokratizaciju
drzave 1 odrzavao svoju ulogu jednog od kljucnih autoriteta u turskom
drustvu. To je vodilo ka postepenom urusavanju kemalistiCkog karaktera
poretka koji je gubio podrsku na ustrb alternativnih koncepata razvoja.
Moc¢ne kemalisticke enklave, poput armije i pravosuda, su na taj nacin
urusavale ne samo demokratske potencijale, ve¢ su zrtvovale i sopstvene
principe koji su poceli da blede postajuci predmet njihove zloupotrebe.'
Imajuci u vidu navedeno, moze se re¢i da je vojni udar iz 1997. godine,
kojim je zbacena islamisticka vlada Nedzmetina Erbakana (Necmettin
Erbakan), bio neminovan uvod u 2002. godinu kada je ubedljivom po-
bedom AKP-a na izborima zapocela nova era u razvoju turske drzave
i drustva. U zavrSnom delu knjige pruzi¢e se analiza novog modela
drustveno-politickog razvoja predvodenog AKP-om. Vojni udar iz 2016.
godine moze se oznaciti kao poslednji korak u procesu razvlas¢ivanja
kemalisticke elite i redefinisanja njihove verzije politickog sistema.

17" Rascep levo-desno intenzivira se u periodu nakon puca 1960. godine. Vreme-
nom ¢e se ovaj rascep poklopiti sa tradicionalnim identitetskim podelama Sto ¢e do-
datno radikalizovati politi¢ku situaciju. Seving Bermek, The rise of hybrid political
Islam in Turkey: origins and consolidation of the JDP, Cham: Palgrave Macmillan,
2019, pp. 22-23. Bimanumup B. Ajzenxamep, Harama M. Jopanoswuh, ,,AHamu3a
JIEMOKPATUYHOCTH TapiiaMeHTapHuX n3bopa y Pemybmuiu Typckoj 2015. ronune ca
OCBPTOM Ha UCTOPH]jCKY reHe3y u30opHor mpoueca’, Cpncka norumuuxa mucao, 49, 3,
2015, ctp. 199.

¥ Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's Party, Secula-
rism and nationalism, p. 62.

¥ JKuojun Bypuh u Brnagumup Ajsenxamep, ,,Jlomurnuku cucrem Typcke Ha
pasmely kemanm3ma u ucinammusma, crp. 453.
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PRVI DEO: TEMELJNE POSTAVKE
KEMALIZMA

Kemalizam: ideologija ili skup principa?

Kemalizam se u literaturi definiSe na razli¢ite nacine. Karakteri-
zacije variraju u rasponu od ideologije, preko sistema principa, do kulta.
Ne postoji saglasnost ni medu autorima koji kemalizam posmatraju kao
ideologiju. Ter Matevosjan (Vahram Ter-Matevosyan) sagledava kemali-
zam i kao ideologiju i kao sistem principa. S jedne strane, kao ideologija
on predstavlja normativno konstruisanu zbirku koncepata koje podrzava
vladajuca stranka i drzavne institucije. S druge strane, kao sistem ideja
podrazumeva primenu razlicitih ideja, normi, vrednosti i vizija prilago-
denih postoje¢im okolnostima, ali nedovoljno razradenih i uklopljenih
u $iri kontekst.?

Teorijska, ali i prostorna ograni¢enost kemalizma, kao projekta
predvidenog za razvoj konkretnog, turskog slucaja, ukazuje na vaznost
razlikovanja razvijenih ideologija od ,,tankih®, slabije razvijenih tipova.
Rec je o ideologijama koje odredene koncepte pozajmljuju od razvijenih
makro ideologija, Sto doprinosi ve¢ pomenutoj hibridnosti takvih mode-
la.?! Ta usvajanja ne utiu na identitetsku posebnost odredene ideologije
budu¢i da se ti koncepti uklapaju, ¢esto kroz odgovarajucu redefiniciju,
u veé postojeéi ideoloski kontekst. Sire gledano, ideologije ne treba
posmatrati kao zatvorene sisteme misljenja. Njihov opstanak i uspeh
zavise od prilagodavanja izmenjenim okolnostima koje generisu korek-
ciju, odnosno redefiniciju odredenih, cesto temeljnih postavki. Takav

20 Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of

Modernization, Ideology and Interpretation, Cham: Palgrave Macmillan, 2019, p. 8.

2t Marko Skorié i Aleksej Kisjuhas, Vodic kroz ideologije I, Novi Sad: AKO 2014,
Zola stampa, 2014, str. 17-30; Videti i: Michael Freeden, Ideology: A Very Short Intro-
duction, Oxford: Oxford University Press, 2003.

17



Dusan Corbié: KEMALIZAM: IDEOLOGIJA STVARANJA MODERNE TURSKE

razvoj uzrokuje pojavu hibridnih ideoloskih koncepcija.* U svetlu takve
heterogenosti idejnog sklopa treba posmatrati i razvoj kemalizma.

Neke definicije kemalizma polaze od toga da je re¢ o ideologiji
izgradnje sekularne nacije®, odnosno doktrini ,,drZavnog intervenira-
nja u proces stvaranja moderne turske nacije*.2* Prema Giritliju (Ismet
Giritli) kemalizam se moze odrediti kao ,,demokratska i nedogmatska
ideologija nacionalne modernizacije“.*® Suna Kili (Suna Kili) definise
kemalizam kao kompozit ideja, vrednosti i nacionalnih teznji.?® Pritom,
potrebno je napraviti razliku izmedu formativne faze kemalisticke misli,
usmeravane od samog Ataturka, i njene kasnije reprodukcije. U knjizi ¢e
biti sledena periodizacija kemalisticke ideologije Tonija Alarante (Toni
Alaranta) prema kojoj je prva, formativna faza trajala od uspostavljanja
Republike 1923. do 1945. godine. Drugi period se odnosi prvenstveno
na godine pojave i razvoja levi¢arskog kemalizma, dok je vojni udar iz
1980. godine bio uvod u pocetak trece faze.?” Najzad, dolazak Partije
pravde i razvoja na vlast 2002. godine se moZze okarakterisati kao poce-
tak poslednje faze u razvoju kemalizma. U skladu sa datom periodiza-
cijom i politickim prilikama tog vremena, Parla (Taha Parla) i Dejvison
(Andrew Davison) tvrde da se kemalizam prvobitno razvijao kao korpo-
rativisticka ideologija.?® Imajuéi u vidu kasniji razvoj, Carmikli (Eyup
Sabri Carmikli) isti¢e da je kemalizam vremenom postao ,,dogmatska
ideologija“.”

2 Videti: Endru Hejvud, Politicke ideologije, Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna

sredstva, 2005, str. 14; Michael Freeden, Ideology Studies: New Advances and Interpre-
tations, London, New York: Routledge, 2021, pp. 42, 127.

2 Baski Oran and Karabekir Akkoyunlu, “Kemalism and the Republican People’s
Party (CHP)”, In: Authoritarianism and Resistance in Turkey, eds. E. Ozyiirek, G.
Ozpinar, E. Altindis, Cham: Springer, 2019, p. 15.

24 Dejan Jovi¢, ,, Turska®, str. 358.

Ismet Giritli, “Kemalism as an Ideology of Modernization”, In: Ataturk And The
Modernization Of Turkey, ed. Jacob M. Landau, Boulder, Colorado: Westview Press,
1984, p. 253.

%6 Suna Kili, 1969, navedeno prema: Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and
the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology and Interpretation, p. 14.

* Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to
Extreme Turkish Nationalism, p. 110.

28 Taha Parla and Andrew Davison. Corporatist Ideology in Kemalist Turkey: Progress
or Order?, Syracuse NY: Syracuse University Press 2004.

»  Eyup Sabri Carmikli, “Caught between Islam and the West: secularism in the
Kemalist discourse”, PhD thesis, London: The University of Westminster, 2011, p.
160. Dostupno na: https://westminsterresearch.westminster.ac.uk/download/25707cc
1301df55¢0c560c1d32b3d54c878ac95541¢15a83917dd71e0f25a6¢4/2271008/

25
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S druge strane, Cirher (Erik J. Ziircher) tvrdi da kemalizmu kao
ideologiji nedostaju koherentnost i emocionalna privlacnost zbog cega
ga opisuje kao skup nedovoljno definisanih stavova.* Sli¢no tome, Si-
nan Dzidi smatra da se za razliku od ideologija poput liberalizma i soci-
jalizma, formativni kemalizam ne moZe nazvati ,,kodifikovanom ideolo-
gijom* jer nije posedovao ,,univerzalne pretenzije Sto se ti¢e organizacije
dobrog drustva na globalnoj osnovi“.*! Po ovom autoru kemalizam se
javlja pre kao — drustveni i politicki kult — ¢iju je dogmatizaciju omo-
gucila autoritarna etatisticka frakcija kemalistickog pokreta razvijanjem
sopstvenih institucija, normi i procedura.’ Dakle, reé je o grupi autora
koji kemalizmu osporavaju koherentnost, navodeci da nikada nije uspeo
da se razvije kao sveobuhvatna ideologija.** Nalik ovakvim odredenjima
kemalizma, postoje tumacenja koja naserizam u Egiptu definiSu kao
sistem ideja kojem takode nedostaje sveobuhvatnost velikih ideologija.>*

U pocetnoj fazi razvoja, revolucionarni pokret predvoden Kema-
lom Ataturkom nije ni zasnivao svoje delovanje na nekim razvijenim
ideoloskim osnovama vec se prilagodavao postoje¢im okolnostima. Ute-
meljen na principima proklamovanim u ranijoj fazi delovanja, kemali-
zam ¢e se naknadno i postepeno doktrinarno uobli¢avati.* Takva putanja
je karakteristi¢na i za kasnije pokrete naserizma u Egiptu i burgibizma u
Tunisu.* Bez obzira na navedene nedostatke, kemalizam je vremenom

Eyup_Sabri CARMIKLI.pdf.

30 Cirher navodi da je tu prazninu donekle popunio kult Ataturka, posebno razvijan
nakon njegove smrti. Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, London and New
York: I. B. Tauris, 2004, pp. 181-182.

31 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, p. 28.

32 Prema: Isto.

3 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p.181; Vahram Ter-Matevosyan, Turkey,
Kemalism and the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology and Interpreta-
tion, pp. 14-16.

3 Takode, sli¢no kemalistickom modelu, neka odredenja naserizma isti¢u moderni-
zatorsku crtu Naserove vlasti. Videti u: Elie Podeh and Onn Winckler, “Introduction:
Nasserism as a Form of Populism”, In: Rethinking Nasserism: Revolution and historical
memory in modern Egypt, eds. Elie Podeh and Onn Winckler, Gainesville: University
Press of Florida, 2004, pp. 1-2.

3 Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to
Extreme Turkish Nationalism, p. 111.

¢ Videti u: Macumo Kamnauuuu, Hdemopuja Cpedmwez ucmoka 1798-2006, beorpan:
Clio, 2011, ctp. 83—84; Michael B. Bishku, “Kemal Ataturk and Habib Bourguiba:
Brothers from Different Mothers?*, In: Kurdish Issues: Essays in Honor of Robert W.
Olson, ed. Michael M. Gunter, Costa Mesa: Mazda Publishers, 2016, pp. 1-14.
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uspeo da razvije specifi¢nu doktrinarnu osnovu i strukturu utemeljenu
na principima koji ¢e postati njegovo glavno obelezje. Otuda, u nastavku
ove knjige polazi se od odredenja kemalizma kao ,,meke ideologije*’,
odnosno od, kako je ve¢ istaknuto, tankog, slabije razvijenog tipa ide-
ologija koje se nadopunjuju pozajmljivanjem odredenih koncepata od
razvijenijih ideoloskih sistema.

Osmansko naslede: kontinuitet ili diskontinuitet?

Uzimajuéi u obzir navedena odredenja, a posebno Jovi¢evu anali-
zu, kemalizam se moze definisati kao (meka) ideologija izgradnje turske
nacije i drzave na kojoj se zasnivaju kasniji razvoj, identitet i institucio-
nalna struktura Republike Turske.*® Kemalizam ne treba posmatrati kao
radikalan raskid sa osmanskom proslos¢u. Kemalisticke ideje i na njima
zasnovane reforme predstavljaju zavrsnu tacku evolutivnog procesa koji
ima korene u Tanzimatskom pokretu. Preciznije, kemalisticke reforme
se mogu oznaciti kao nastavak i radikalizacija osmanskih reformskih
tendencija zapocetih u 19. veku.*® S tim u vezi, Ilber Ortajli (ilber Or-
tayl1) navodi:

»Republikanski revolucionari nisu krenuli sa srednjovekov-
nim druStvom, ve¢ sa drustvom koje je bilo ostatak carstva
Sto je svoje poslednje stolece prezivljavalo u tegobama
modernizacije. Jedan od ¢inilaca koji su podsticali repu-
blikanski radikalizam jeste osmanska modernizacija koja
nije mogla da bude korenita u dovoljnoj meri. Poznavanje
stabilnosti i slabosti politicko-socijalnih institucija danas-
nje Turske moguce je uz dobro razumevanje istorije moder-
nizacije poslednjeg doba Osmanske imperije. Devetnaesti
vek je najbrze, najbolnije, najzamornije stole¢e osmanske
zajednice; najvazniji dogadaji i institucije koje su pripre-
mile buduénost ¢ine istoriju ovog stoleca.

37 Metin Heper 1985, navedeno prema: Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism

and the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology and Interpretation, p. 15.
3% Videti: Dejan Jovié, ,,Turska®, str. 357.

3 Zoran Krsti¢ i Dusan Corbié, ,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalistickog
do religijskog modela®, Politicki zivot: casopis za analizu politike, Vol. 2022, No. 23,
2022, str. 38.

40 Un6ep Oprajnu, Hajoyocu sex umnepuje, beorpan: Cpricka KibKeBHA 33/1pyTa,
2004, ctp. 31.
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Kemal Ataturk i njegovi saborci pripadaju mladoj generaciji
osmanske inteligencije pod velikim uticajem preovladujuc¢ih materijali-
stickih, pozitivistickih tendencija na Zapadu. Njihove ideje treba tumaci-
ti kao deo Sireg mladoturskog konteksta u kojem su uveliko razradivani
koncepti poput vesternizacije, laicizma, nacionalizma, republikanizma,
antiimperijalizma ¢ime su, prema oceni Banu Turnaoglu, postavljane
»primarne intelektualne i institucionalne osnove za mladu Republiku®.*!
Samim tim, vec¢ina kemalistickih reformi ima svoje idejne pretece u
osmanskom tanzimatskom i mladoturskom modernizatorskom pokretu.
Jedan od vodecih kemalistickih intelektualaca i blizak saradnik Kema-
la Ataturka, Suphi (Tanrier) Tanriover (Hamdullah Suphi Tanrigver)*
istice da:

»Poslednje reforme, koje je pokusao i ostvario Kamal Ata-

turk, bile bi apsolutno nemoguce da druge reforme, isto

tako vazne i smele, nisu bile projektovane i odavno ostvare-

ne od reformatora koji su Kemalu prethodili. Borba izmedu

novog i starog ispunjava dva poslednja veka otomanske

imperije. Put koji je preden da bi se doslo do kemalizma

dug je i pokriven lesevima bezbroj hiljada mucenika.“*

Tanzimat se moZe okarakterisati kao klju¢na skretnica osmanske
istorije koja je pokrenula i usmerila dalji razvoj dogadaja od mladoturske
do kemalisticke revolucije. U osnovi tog modernizatorskog pokreta je
teznja ka vesternizaciji.** Smatralo se da je usvajanje evropske civiliza-
cije jedini nacin opstanka oslabljene Imperije. Mustafa Kemal je pripa-
dao grupi najekstremnijih mladoturskih zapadnjaka koji su smatrali da

4 Banu Turnaoglu, The Formation of Turkish Republicanism, Princeton and Oxford:

Princeton University Press, 2017, p. 114.

U knjizi ,,Kamal Ataturk — tvorac nove Turske* Zorana Sv. Tomica, za koju je
napisao uvod iz kojeg poticu citirani delovi, autor je potpisan kao H. Suphi Tanrier.
Videti: Cynxu X. Tanpuep, YBox, U: 3opan Cs. Tomuh, Kavar Amamypx — meopay
nose Typcke, beorpan: [lnanera, 1939, ctp. 105 (CV).

# Isto, ctp. 57 (LVII).

4 Ahmet Seyhun, Competing Ideologies in the Late Ottoman Empire and Early Turki-
sh Republic Selected Writings of Islamist, Turkist, and Westernist Intellectuals, London,
New York: [.B. Tauris, 2021, p. 1.
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evropsku civilizaciju treba usvojiti u celini.** Ova grupa je u nauci videla
osnov za izgradnju naprednog i modernog drustva.*®

U tanzimatskim reformama se mogu traziti i koreni laicizma. Or-
tajli pominje Zemljisni zakon iz 1858. godine kao vaznu tacku u razvoju
te ideje. Ovaj zakon je, iako postujuéi islamske pravne osnove, sadr-
zavao odredene laicke odredbe u oblastima vlasniStva i nasledivanja.
Ustav iz 1876. godine se, samim tim, moze posmatrati kao prirodan
sled tog razvoja koji je ,,pripremio temelje epohe laicke drzave®“.*’ Pre-
ciznije, kemalisticki laicizam predstavlja kulminaciju jednog procesa.
Tanzimatske reforme trgovackog i krivicnog zakonodavstva i uopste
pravosudnog sistema najbolje odslikavaju laicisticke tendencije olicene
u ograni¢avanju nadleznosti Serijata.*® Mladoturci ¢e dodatno teorijski
razraditi i implementirati date politike. Polaze¢i od stava da je religi-
ja prepreka ljudskom razvoju, oni su uveliko ogranicili mo¢ islama u
osmanskom drustvu.®

Mustafa Kemal, i sam ponikao u mladoturskom pokretu, bio je in-
spirisan laicistickim idejama mladoturskih mislioca poput Zije Gokalpa
(Ziya Gokalp), Abdulaha Dzevdeta (Abdullah Cevdet) i mnogih drugih.
Njihov uticaj na potonje kemalisticke reformatore primetan je u ¢itavom
nizu oblasti. U 19. veku medu reformski nastrojenom inteligencijom
uveliko postoje ideje i predlozi za latinizacijom pisma.>® Takode, medu

45

Siikriit M. Hanioglu, 1997, navedeno prema: Erik J. Ziircher, The Young Turk Le-
gacy and Nation Building: From the Ottoman Empire to Atatiirk’s Turkey, London:
[.B.Tauris, 2010, p. 149. U tom pogledu on je sledio vesternizatorku liniju koju su za-
stupali Abdulah Dzevdet i Dzelal Nuri Ileri (Celal Nuri {leri). Videti u: Ahmet Seyhun,
Competing Ideologies in the Late Ottoman Empire and Early Turkish Republic Selected
Writings of Islamist, Turkist, and Westernist Intellectuals, pp. 127-152. Nasuprot tome,
Zija Gokalp, drugi uticajni mladoturski intelektualac koji je znacajno uticao na Mustafu
Kemala i koji se moze oznaciti ocem turskog nacionalizma, zagovarao je usvajanje za-
padne nauke i tehnologije, dok je smatrao da kulturne i duhovne elemente treba traziti
u sopstvenoj tradiciji. Videti u: Ziya Gokalp u: Isto, p. 60.

% Videti vise u: Siikrii M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, Princeton:
Princeton University Press, 2011.

47 Un6ep Oprajiuu, Hajoyoicu éex umnepuje, crp. 155-156.

4 Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, In: Ataturk and the Moder-
nization of Turkey, ed. Jacob M. Landau, Boulder, Colorado: Westview Press, 1984,
pp- 36-38.

4 Uprkos takvom stavu, Mladoturci su imajuéi u vidu raspoloZenje stanovniStva vesto
koristili islam kao orude za opravdavanje svoje politike. Siikriit M. Hanioglu, Prepara-
tion for a Revolution: The Young Turks, 1902—1908, Oxford: Oxford University Press,
2001, pp. 305-308.

50 Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, p. 37.
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mladoturskom inteligencijom postoje zahtevi za emancipacijom Zena §to
svakako treba imati u vidu kada se govori o kemalistickim reformama i
u okviru njih davanju prava glasa zenama.>!

I ostali kemalisticki principi imaju svoje osnove u osmanskoj
tradiciji. To je posebno vidljivo u slu¢aju nacionalizma. Paradoksalno,
uprkos kemalistickom potiskivanju osmanske proslosti i islamskih vred-
nosti, ove kategorije predstavljaju osnove na kojima je izgraden turski
nacionalni identitet. Shodno tome, Soner Dzagaptaj (Soner Cagaptay)
proces izgradnje turskog nacionalnog identiteta posmatra kao ,,naciona-
lizaciju kroz religiju* ¢ime upucuje na osmansko naslede milet sistema
prilikom odredivanja fundamentalnih uslova pripadnosti turskoj naciji.*?
Kemalisticko shvatanje nacije pratilo je ideje mnogih mladoturskih in-
telektualaca od kojih se posebno izdvaja Zija Gokalp. Usvojivsi njegov
koncept turske kulture kao podlogu daljeg nacionalnog konstituisanja,
kemalisti ¢e tursku naciju graditi na temeljima osmansko-islamske pros-
losti i na njoj zasnovanih vrednosti kao i turskog jezika. U skladu sa
miletskom perspektivom, nemuslimanski podanici otpadali su iz ovog
nacionalnog projekta usmerenog na asimilaciju vladajuc¢eg, musliman-
skog mileta.>* Najzad, usvajanje turskog nacionalizma treba posmatrati
u Sirem kontekstu identitetskog traganja u Osmanskom carstvu, odnosno
u korelaciji sa neuspehom alternativnih politika islamizma i osmanskog
nacionalizma da obezbede jedinstvo i opstanak klonuloj Imperiji.>*

Koreni politike etatizma, kao jednog od osnovnih principa kema-
lizma, mogu se locirati u osmanskoj ekonomskoj misli i praksi tokom

S U pogledu zalaganja za emancipaciju Zena istiCu se pomenuti Abdulah DZevdet,
Dzelal Nuri Ileri, Zija Gokalp, Jusuf Akéura (Yusuf Ak¢ura). Ahmet Seyhun, Competing
Ideologies in the Late Ottoman Empire and Early Turkish Republic Selected Writings
of Islamist, Turkist, and Westernist Intellectuals; Umut Uzer, An Intellectual History of
Turkish Nationalism, Salt Lake City: The University of Utah Press, 2016, pp. 55-87.

52 Videti detaljnije o tome u izvanrednoj studiji: Islam, Secularism, and Nationalism in
Modern Turkey: Who is a Turk?. U ovoj knjizi Dzagaptaj podrobno prikazuje sam tok
procesa izgradnje turske nacije, ukazujuéi pritom na razlicite faze unutar istog.

3 Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a
Turk?, pp. 80—162; Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od
kemalistic¢kog do religijskog modela®, str. 38; O uticaju Zije Gokalpa na kemalisticku
politicku misao svedoci i izjava Mustafe Kemala da je otac njegovih emocija Namik
Kemal, a otac ideja Zija Gokalp. Navedeno prema: Umut Uzer, An Intellectual History
of Turkish Nationalism, p. 63.

¢ Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalistitkog
do religijskog modela®, str. 38; Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam,
Nationalism, and Globalization, p. 1.
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19. veka. O tome svedoci ¢injenica da je sredinom ovog stoleca drzava
bila glavni industrijski preduzetnik. Naj¢itanija i najuticajnija knjiga
u Carstvu iz oblasti ekonomije u drugoj polovini 19. veka Ekonomi
Politik, Ahmed Midhat Efendije zagovarala je drzavnu intervenciju.’
Takode, Zija Gokalp, inspirisan idejama Fridriha Lista (Friedrich List)
i nemacke Skole politicke ekonomije snazno je branio ideju nacionalne
ekonomije kao preduslova nezavisnosti i daljeg napretka.>® Ni ideja re-
publikanizma nije kemalisticki izum s obzirom da je joS sredinom 19.
veka negovana medu mladoosmanskim krugovima nadahnutim francu-
skim republikanizmom. Ipak, povratkom mladoturaka iz egzila nakon
Mladoturske revolucije 1908. godine, ideja republikanizma dobija na
stvarnom znacaju ¢ime se postavljaju temelji za kasnije proglasenje ke-
malisti¢ke Republike.®’

Takode, pojam revolucionarnosti, shvacen kao teznja za revoluci-
onisanjem druStva nau¢nim sredstvima i metodama koje su se pokazale
uspesnim na Zapadu, moze se naci u spisima reformisticki nastrojenih
mislilaca druge polovine 19. i pocetka 20. veka. Dalje, pod uticajem
ruskih narodnjaka, u Osmanskom carstvu se pridavao znacaj idejama
koje tretiraju problem masa. Medutim kemalisticki koncept populizma
duguje pre svega Ziji Gokalpu ¢ije solidaristi¢ke ideje sazima parola:
Nema klasa, postoje samo zanimanja. Kemalisti ¢e to usvojiti kao deo
strategije obezbedivanja i promovisanja nacionalne solidarnosti, odno-
sno kao deo politike suprotstavljanja komunistickoj koncepciji klasne
borbe.*®

S obzirom da su ideje koje kemalizam zastupa i na kojima je
zasnovan uveliko razmatrane pre uspostavljanja Republike, Sukru Hani-
oglu (Siikrii M. Hanioglu) isti¢e da bi kemalisticku transformaciju, u naj-
znacajnijim aspektima, trebalo posmatrati kao nastavak poznoosmanske
proslosti.* O tome svedo¢i i ¢injenica da su vode kemalisticke revolucije
i Republike zapravo proizvod modernih obrazovnih ustanova proisteklih
iz tanzimatskih reformi u 19. veku.®® Dakle, iz navedenog proizilazi

55

Prema: Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, pp. 39-40.
% Tlon Jdumon u ®pancoa XKopxow, ,,YMupame jenHor [apcra 1908—1923%, U:
Hcemopuja Ocmanckoe yapemea, nipup. Pobep Mantpan, beorpan: Clio, 2022, ctp. 707.
57 O razli¢itim koncepcijama republikanizma u poznom Osmanskom carstvu videti u:
Banu Turnaoglu, The Formation of Turkish Republicanism, pp. 11-114, 220.
8 Prema: Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, pp. 31-35.
% Siikrii M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, p. 227.
€ Erik J. Zircher, The Young Turk Legacy and Nation Building: From the Ottoman
Empire to Atatiirk’s Turkey, p. 143. Denkvart Rostou navodi da je Republika Turska
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da postoji jasan kontinuitet, usled ¢ega se Republika moze posmatrati
kao, s jedne strane finalizacija, a sa druge nastavak osmanskih reform-
skih tendencija. Re¢ima Pola Dimona (Paul Dumont) i Fransoa ZorZona
(Frangois Georgeon) ,.kemalisti¢ka revolucija na svom vrhuncu — oko
1930. godine — dobrim delom se predstavlja kao jos$ jedan uspeh mlado-
turske revolucije. A ako u potrazi za dubljim korenima moderne Turske
zademo jos dublje u proslost, sti¢i ¢emo do plodne zemlje tanzimata“.®!

Nastanak i oblikovanje kemalisticke ideje

Dakle, kemalisticke reforme ne treba posmatrati kao raskid, veé
kao nastavak i radikalizaciju reformske trajektorije zapocete u Osman-
skom carstvu. Ataturk je stasavao pod uticajem osmanskih reformskih
mislilaca. Njegova misao se moze okarakterisati kao sinteza brojnih
ideja usmerenih ka modernizaciji tradicionalnog drustva. Hanioglu na-
vodi da je Ataturkov pogled na svet kreiran pod uticajem Sireg teorij-
skog sklopa koji obuhvata u to vreme izuzetno popularne teorije poput
pozitivizma, scijentizma, materijalizma, socijaldarvinizma, turkizma.®?
Posvecenost tim idejama oblikovala je njegove reformske poduhvate.
Vera u nauku je uticala na njegov stav prema religiji i verskim autorite-
tima rezultirajuéi politikom laicizma.

Pri definisanju kemalizma® moraju se uzeti u obzir ove ideje ar-
tikulisane u brojnim Ataturkovim govorima, zakonima i programima
od pocetka nacionalistiCkog pokreta do njegove smrti 1938. godine.*

nasledila 85% osmanskih sluzbenika i ¢ak 93% Stabnih oficira. Dankwart Rustow, 1964,
navedeno prema: ilter Turan, “Continuity and Change in Turkish Bureaucracy: The
Kemalist Period and After”, In: Ataturk and the Modernization of Turkey, ed. Jacob M.
Landau, Boulder, Colorado: Westview Press, 1984, p. 103.

' Tlon dumon u ®pancoa Xopxkow, ,,YMupame jeauor [lapctea 1908—-1923%
ctp. 724.

2 Stkrii M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, p. 228.

% Termin kemalizam je prema vecini autora prvi put upotrebljen 1929. godine. Kada
je re¢ o autoru samog pojma misljenja su podeljena. S jedne strane, pominju se imena
turskih intelektualaca i politi¢ara poput Jakupa Kadrija Karaosmanoglua, Mahmuta
Esata Bozkurta, Ahmeta Dzevata (Ahmet Cevat). S druge strane, postoji misljenje, koje
zastupa Enver Karal (Enver Karal), da su zapadni autori zacetnici ovog pojma. Navede-
no prema: Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems
of Modernization, Ideology and Interpretation, p. 48.

% Stanford Shaw and Ezel Kural Shaw, 1977, navedeno prema: Vahram Ter-Mate-
vosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology
and Interpretation, p. 10.
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U tom pogledu je narocito vazan Ataturkov Sestodnevni govor (Nutuk)
na Kongresu Republikanske narodne partije (CHP) 1927. godine. 1z tog
ogranicenog broja izvora, ideolozi kemalizma medu kojima se posebno
isticu Redzep Peker (Recep Peker) i Mahmut Esat Bozkurt (Mahmut
Esat Bozkurt), pokusali su da formuliSu osnovne principe kemalistic-
ke ideologije.®® Tako su tokom dvadesetih godina postavljene odredene
osnove, kemalizam se teorijski oblikuje i dobija prepoznatljivu formu
tek nakon Treceg kongresa Republikanske narodne partije (CHP) 1931.
godine. Kemalizam se u osnovi sastoji od elemenata objektivizma, raci-
onalizma i pozitivizma.*® To su neizostavni elementi za analizu i razume-
vanje kasnijeg razvoja kemalizma, kemalisticke modernizacije, odnosno
borbe protiv anahronih formalnih i neformalnih institucija.

Uprkos datoj teorijskoj podlozi kemalizam je, kao $to je ranije
navedeno, ostao nedovoljno koherentan, nerazraden. Odsustvo jasnog
definisanja ucinilo je da se u okviru kemalistickog pokreta pojave frak-
cije pod uticajem razlicitih ideoloskih strujanja, dominantnih u periodu
izmedu dva rata.®’” Najuticajnija je bila takozvana korporativisticka, od-
nosno etatisticka grupacija predvodena RedZzepom Pekerom. U odre-
denoj meri inspirisani faSistickim modelom vlasti, uticali su na jacanje
totalitarnih tendencija u Turskoj. Nasuprot njima stajalo je liberalno
krilo na ¢elu sa Dzelalom Bajarom (Celal Bayar), premijerom i posle-
ratnim predsednikom Turske. Suprotstavljenost ovih frakcija ogledala
se u razli¢itim tumacenjima kemalistickih principa Sto govori o flek-
sibilnosti i ideoloskoj hibridnosti kemalizma u datom periodu. Vazna
tacka mimoilaZenja bio je princip etatizma, odnosno razlicita videnja
eckonomskog razvoja zemlje. Takozvani ,,liberali na ¢elu sa Bajarom
su branili interese privatnog sektora protiveci se kako promarksistickim
interpretacijama kemalisti¢kih principa, tako i Pekerovom levijatanu, u
odredenoj meri, inspirisanom fasistickim primerom. Uprkos etatisti¢koj
kritici liberalnih tendencija i ideja, ne moZze se osporiti njihov uticaj na
razvoj kemalizma posebno vidljiv kroz ideju progresa, odnosno ideju
emancipacije kroz obrazovanje i verovanje u nauku. Najzad, najradi-
kalnija frakcija u okviru kemalistickog pokreta okupljena oko ¢asopisa

% Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to

Extreme Turkish Nationalism, pp. 112—120.

¢ Metin Aydogan, 2004, navedeno prema: Isto, p. 39.

7 Nasuprot tome, porede¢i kemalizam sa komunizmom, nacizmom i fa§izmom Boz-
kurt navodi razlike koje postoje izmedu njih. Videti vise o tome u: Mahmut Esat Boz-
kurt, Atatiirk Ihtilali 111, Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymcilik A.S.,
2000, ss. 85-87.
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Kadro (Kadro) bila je pod uticajem marksistickih ideja. Predvodena
prokomunistickim intelektualcima, poput Jakupa Kadrija Karaosmano-
glua (Yakup Kadri Karaosmanoglu), Sevketa Ajdemira (Sevket Siireyya
Aydemir) i Burhana Asafa Belgea (Burhan Asaf Belge), ova grupacija
je Zestoko napadala Pekerovo krilo iako je sa njima delila stavove o
neophodnosti autoritarnog kursa. Antizapadno orijentisani, kemalizam
su posmatrali kao antiimperijalisti¢ku ideologiju.®® Siri pogled na temelj-
ne kemalisti¢ke principe govori da su sve grupacije, odnosno razli¢ite
Skole misljenja uticale na njihovo formulisanje i uoblic¢avanje. Otuda
ne ¢udi konstatacija Ahmeta Kislalija (Ahmet Taner Kislali) da kemali-
sticki principi sekularizma, nacionalizma i republikanizma proizilaze iz
francuske revolucionarne tradicije i liberalizma, dok revolucionarnost,
populizam i etatizam imaju socijalisticko poreklo.*

Kada je re¢ o odnosu prema demokratiji, kemalisticka teorija je
usvaja kao jedan od svojih ciljeva isticuci da je za njeno uspostavljanje
potrebno pripremiti teren kroz modernizaciju, obrazovanje i privredni
razvoj.”® Pritom, demokratski rezim, kako ga zamisljaju kemalisti, je
ograni¢en potrebom njegove uskladenosti sa principima kemalizma.
Kislali navodi da je Kemal Ataturk imao nameru da uspostavi viSepar-
tijski sistem, ali pod uslovom da sve stranke prihvate sekularni rezim
kao osnovu daljeg razvoja.”! U skladu sa takvom vizijom moze se pratiti
razvoj turske demokratije nakon uspostavljanja visestranackog sistema
1950. godine. U pitanju je koncept starateljske demokratije u kojoj ta-
kozvani bastioni kemalizma nadgledaju funkcionisanje sistema i reaguju
u slucaju ugrozenosti temeljnih principa kemalizma.

Dakle, kemalisticke ideje predstavljaju sintezu koncepata koji
imaju vise idejnih izvora. Modernizacija je osnova na kojoj ¢e se ke-
malizam dalje razvijati, usvajajuci i oblikujuci postulate koji su u bli-
skoj vezi sa konceptom modernizacije turske drzave i drustva. Kroz

68 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, pp. 63—68; Dusan Corbi¢, ,,Razvoj
Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u stvaranju Republike Turske®,
Godisnjak Fakulteta politickih nauka, 14, 23, 2020, str. 147; Hasan K&sebalaban, 7ur-
kish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Globalization, pp. 60—65; Ertan Aydin,
“Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s: The Ulkii Version of
Kemalism, 1933-1936”, Middle Eastern Studies, 40, 5, 2004, pp. 55-82.

% Ahmet Taner Kiglali, 2006, navedeno prema: Seyfettin Aslan and Miisliim Kayact,
“Historical Background and Principles of Kemalism”, Social Sciences, 8, 1, 2013, p. 23.
0 Levent Koker, 2002, navedeno prema: Toni Alaranta, Contemporary Kemalism:
From Universal Secular-Humanism to Extreme Turkish Nationalism, p. 53.

' Ahmet Taner Kislali, [1991] 2010, navedeno prema: Isto, p. 117.
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ove ideje, Kemal Ataturk i kemalisti su uticali na reformatore Sirom
muslimanskog sveta, od Reze Pahlavija u Iranu do Habiba Burgibe u
Tunisu. Masimo Kampanini uporeduje politiku Reze Saha Pahlavija sa
politikom Kemala Ataturka svodeci je na modernizaciju, autokratiju i
militarizaciju. Medutim, Pahlavijeva politika modernizacije nije bila
sveobuhvatna poput Ataturkove usled ¢ega su rezultati te politike ostali
povrsni.” Stoga, deluje opravdano ocena da je Kemal Ataturk ,,jedan od
najvaznijih kreatora modernog muslimanskog sveta“.”

Principi kemalizma

Principi nacionalizma, laicizma/sekularizma, etatizma, republika-
nizma, populizma i revolucionarnosti, usvojeni su na Tre¢em kongresu
CHP-a 1931. godine za osnovne pravce razvoja Republike Turske. Isto-
vremeno, njihovo usvajanje ¢esto se tumaci kao pocetna tacka u razvoju
kemalisticke ideologije. Ovi principi, poznatiji i kao Sest strela (Alt1
Ok), bi¢e inkorporirani u turski ustav 5. februara 1937. godine ¢ime ¢e
i formalno postati klju¢ne razvojne smernice mlade Republike.”* Kao
$to je navedeno, principi kemalizma mogu se tumaciti kao nastavak,
odnosno uoblic¢avanje modernizatorskih ideja iz osmanskog perioda. Oni
su deo Sireg projekta i teznje za Sirom, druStvenom modernizacijom.
Modernizacija u turskom slucaju podrazumeva vesternizaciju kao jedini
nacin dostizanja napretka. Kemalisticki principi su zapravo instrumenti
pomocu kojih to treba postiéi.

Pritom, razlic¢ita su tumacenja na koji nacin se drzava i drustvo
trebaju modernizovati i saglasno tome su razli¢ita i tumacenja kema-
listickih principa. Fleksibilnost ovih principa ¢e ostati karakteristika
kemalizma i nakon uvodenja viSestranacja. Ipak, vazno je naglasiti da
jedino posmatrani zajedno kemalisticki principi tvore smislenu celi-
nu. Shodno tome, etatizam obezbeduje ekonomski razvoj i drustvenu
jednakost neophodne za individualnu slobodu koju garantuje princip
sekularizma, dok se kroz nacionalizam obezbeduje sloboda pojedinca

2 Macumo Kamnanuuu, Acmopuja Cpeorsee ucmoka 1798—2006, ctp. 93.

73 Siikrit M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, p. 230.

74 Preciznije, principi su postepeno usvajani. Najpre su na Kongresu 1927. godine
usvojeni principi nacionalizma, laicizma, populizma i republikanizma. Svoju prepo-
znatljivu strukturu kemalizam je dobio dodavanjem principa etatizma i reformizma/
revolucionarnosti na Tre¢em partijskom kongresu. Revolucionarnost se u kemalisti¢koj
perspektivi odnosi na reformski proces pa se ¢esto naziva reformizmom. Videti: CHP
history. Dostupno na: https://en.chp.org.tr/chp-tarihi. Pristupljeno: 18. 1. 2024.
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u medunarodnom kontekstu.” Dalje, princip etatizma, kao teznja za
stvaranjem nacionalne ekonomije, ¢vrsto je povezan sa nacionalizmom
pa se moze okarakterisati kao ,,ekonomski aspekt nacionalisticke ide-
ologije*.” Nacionalizam i sekularizam ¢e se izdvojiti zbog uticaja koji
su imali na razvoj i modernizaciju Turske. Oni su nezaobilazan okvir
za razumevanje Kemalovih reformi pa ¢e ostali principi svoju funkci-
ju i znacenje dobijati upravo u vezi sa ova dva principa.”’ Identitetske
turbulencije 1 politicka kretanja nakon uvodenja visestranacja svedoce
u prilog tome. To ne znaci da su ovi principi teorijski najstabilniji u
okviru kemalistickog panteona. Kao sto ¢e u nastavku biti prikazano, oni
¢e pretrpeti odredene korekcije u skladu sa izmenjenim drustveno-po-
litickim okolnostima. S tim u vezi, rasprave o islamskoj sustini turskog
identiteta ukljucuju i razliite problematizacije principa nacionalizma i
sekularizma.

Usled toga se kemalizam izrazen kroz Sest fundamentalnih prin-
cipa opisuje kao nedovoljno definisan skup misljenja.”® Bez sveobu-
hvatnosti koja karakteriSe velike ideologije, kemalizam je nastavio da
se razvija u nekoliko pravaca razmisljanja, Sto je i omogucilo kasnija
odstupanja od izvornih idejnih postavki iskazanih prvenstveno kroz
principe nacionalizma i sekularizma. Uvodenjem viSestranacja, poCetna
razmimoilaZzenja unutar CHP-a su produbljena osnivanjem stranaka koje
¢e artikulisati razlicite verzije kemalizma. U nastavku ¢e biti izloZzena
osnovna odredenja kemalistickih principa kao okvir za kasniju analizu
njihove reinterpretacije nakon 1950. godine.

> Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to

Extreme Turkish Nationalism, p. 128.

76 Nesim Seker, “Vision of Modernity in the Early Turkish Republic: An Over-
view”, Actual — Historia Online, 14, 2007, p. 53.

77 Sabri M. Akural, “Kemalist Views on Social Change”, u: Ataturk and the Moder-
nization of Turkey, ed. Jacob M. Landau, Boulder, Colorado: Westview Press, 1984, p.
142. S druge strane, Suna Kili je tvrdila da su sekularizam i revolucionarnost/reformi-
zam narocito vazni u obezbedivanju dinamickog kvaliteta kemalizma. Ona je isticala
da postoji jaka veza izmedu Sest strela kemalizma i teznje da se obezbedi autoritet,
jedinstvo i jednakost. U skladu sa tim su za obezbedivanje jedinstva potrebni principi
nacionalizma, populizma, laicizma i etatizma, dok su za autoritet neophodni nacionali-
zam, laicizam i republikanizam. Suna Kili, 1969, navedeno prema: Vahram Ter-Mate-
vosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology
and Interpretation, p. 155.

8 Prema: Nesim Seker, “Vision of Modernity in the Early Turkish Republic: An Over-
view”, p. 50; Videti: Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 181.
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1. Nacionalizam (Milliyetc¢ilik)

Ideja o zasebnom turskom nacionalizmu razvija se u specificnom
istorijskom ambijentu borbe za opstanak Osmanskog carstva. Ipak, svoju
kulminaciju dozivljava krajem Prvog svetskog rata, slomom Imperije,
odnosno neuspehom alternativnih identitetskih projekata osmanizma i
islamizma. Kako pomenuti koncepti nisu uspeli da obezbede jedinstvo i
opstanak Osmanskog carstva, turski nacionalizam se izdvojio kao glavni
okvir dalje identitetske politike usredsreden na oCuvanje nove turske
drzave.” U tom smislu je krajnje opravdano posmatrati kemalizam kao
nacionalnu doktrinu usredsredenu na stvaranje, razvoj i oCuvanje novo-
formirane Republike.®

Gelnerova (Ernest Gellner) definicija nacionalizma kao politic¢kog
nacela po kojem politicka i nacionalna zajednica trebaju biti istovet-
ne predstavlja adekvatno polaziste za analizu kemalistickog naciona-
lizma.?! Takvo odredenje upucuje na razlikovanje gradanskog modela
nacionalizma od etni¢kog. Gradanski model je teritorijalni koncept za-
snovan na istorijskoj teritoriji, pravno-politickoj zajednici, jednakosti
svojih pripadnika i zajednickoj gradanskoj kulturi i ideologiji. Nasuprot
gradanskom konceptu koji istice politiCku zajednicu koja se pokorava
zajedni¢kim institucijama i zakonima, etni¢ki model naglasava rodnu
kulturu, zajednicu rodenja odnosno natporodicu. Obicaji i jezik dobijaju
svoj znacaj u etnickom tipu. Gotovo svi nacionalizmi pa i kemalistic-
ki, mogu se okarakterisati kao kombinacija ova dva tipa.** Umut Uzer
definiSe kemalisticki nacionalizam kao gradanski koncept sa izrazenim
elementima etnickog modela.® Kako Antoni Smit (Anthony D. Smith)
primecuje, ,,uvidevsi da teritorijalni i gradanski koncepti nacije iziskuju
solidarnu osnovu u nacionalnom kulturnom identitetu, kemalisti su po-
kusali da pribave potrebne etnicke mitove, secanja, vrednosti i simbole
koriste¢i teoriju o srednjoazijskom poreklu Turaka, njihovu neprekinutu
lozu od Oguz-kana i drevnost njihovog (procis¢enog) prvobitnog jezika
(teorija o solarnom jeziku)“.3* To jafanje etni¢kog nacionalizma tride-

7 Zoran Krsti¢ i Dugan Corbié, ,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog

do religijskog modela®, str. 38; Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam,
Nationalism, and Globalization, p. 1.

8 Dejan Jovi¢, ,, Turska®, str. 357;

81 Ernest Gellner, Nacije i nacionalizam, Zagreb: Politi¢ka kultura, 1998, str. 21.

82 Antoni D. Smit, Nacionalni identitet, Beograd: XX vek, 2010, str. 23-28.

8 Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 3.

8 Antoni D. Smit, Nacionalni identitet, str. 164.

30



PRVI DEO: TEMELJNE POSTAVKE KEMALIZMA

setih godina 20. veka nije svojstveno samo za turski model. U pitanju
je trend koji se moze pratiti i u grckom i iranskom slucaju, a posebno je
interesantna pojava uspona egipatskog integralnog nacionalizma koji se
u velikoj meri ugledao na turski model.®

Iako se kemalisticki nacionalizam u svom profilisanju, nastojao
distancirati od osmanskog nasleda i islama, oni se mogu oznaciti kao
temeljne komponente na kojima je izgraden. Stoga turski nacionalizam
poput vecine balkanskih nacionalizama, ima i religijsku komponentu —
Sto ¢e do¢i do izrazaja narocito nakon usvajanja tursko-islamske sinteze
od strane vojnih vlasti posle 1980. godine. Status nacionalne manjine
priznat je isklju¢ivo nemuslimanskim narodima poput Grka, Jermena i
Jevreja. Soner Dzagaptaj izgradnju turske nacije posmatra kao proces
nacionalizacije kroz religiju, odnosno nacionalizacije muslimanskog mi-
leta. To znaci da je turski nacionalizam bez obzira na navedene etnicke
elemente bio asimilatorski i otvoren za sve one muslimane Osmanskog
carstva spremne da se utope u turski nacionalni korpus prihvatajuci
preimucstvo turskog jezika, odnosno turske kulture.*® Pritom, vazno je
istaci da je u takvoj selekciji nacionalne podobnosti prednost imala pri-
padnost sunitsko-hanefijskoj grani islama.’” U tome se sastoji i razlika
izmedu turskog i arapskog nacionalnog pokreta koji je, u mnogome se
oslanjajuéi na turski nacionalizam, ipak pokuSao da obuhvati i ostale
konfesije.®® Asimilatorska dimenzija turskog nacionalizma dozivela je

8 Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a

Turk?, p. 81; Israel Gershoni, James P. Jankowski, Egypt, Islam, and the Arabs: The Se-
arch for Egyptian Nationhood, 1900-1930, New York, Oxford: Oxford University Press,
1987, p. 82; Irina Kudryashova, “Comparative Analysis of the Development of Political
Systems of Turkey, Egypt, Iran and Iraq”, In: Is Non-Western Democracy Possible? A
Russian Perspective, Ed. Alexey D. Voskressensky, New Jersey: World Scientific, 2017,
pp. 175-235.

8 Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a
Turk?, pp. 11-40, 80-81, 161-162. Za sazetiji prikaz kemalisticke politike homoge-
nizacije identiteta na bazi religije pogledati u: Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 353 — 371;
Zoran Krsti¢ i Dusan Corbié, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog do
religijskog modela®, str. 35-44.

8 Kemal Kirisci, “Disaggregating Turkish citizenship and immigration practices”, pp.
1-22; U sunitskom islamu postoje Cetiri pravne Skole (mezheba): hanefijski, malikijski,
hanbelijski i Safijski. Vec¢ina Turaka, sa izuzetkom heterodoksnih alevita koji su blizi
Siitskom islamu, pripada hanefijskom mezhebu. Veéina Kurda, sa izuzetkom kurdskih
alevita, pripada Safijskom mezhebu.

8 Videti viSe: Macumo Kamnauuuu, Hcmopuja Cpeowee ucmoka 1798-2006; Anbepr
Xypauu, Ucmopuja apanckux Hapooa, beorpax: Clio, 2016.

31



Dusan Corbié: KEMALIZAM: IDEOLOGIJA STVARANJA MODERNE TURSKE

neuspeh u svom pokusaju da inkorporira kurdsko stanovnistvo. lako je
Ataturk u svojim nastojanjima da mobilise kurdsko stanovnistvo za vre-
me rata obecao stvaranje drzave Turaka i Kurda, kemalisti¢ke vlasti su
nakon rata u okviru svoje politike homogenizacije nacionalnog identiteta
odricale Kurdima nacionalna i kulturna prava.® Cesto ih kolokvijal-
no nazivajuéi planinskim Turcima, vlasti su kontraproduktivno ojacale
kurdski nacionalizam. Razvijaju¢i se kao reakcija na asimilatorsku poli-
tiku turske vlade, kurdski nacionalizam ¢e uveliko pratiti matricu razvoja
turskog nacionalizma.”

Kao s$to je navedeno, kemalisti¢ke principe je potrebno sagleda-
vati 1 tumaciti integralno, kao deo povezane celine. Otuda kemalisticki
nacionalizam dobija svoj smisao u vezi sa ostalim principima, posebno
sa principom sekularizma. Sekularizmom je istisnut primat islama i us-
postavljena dominacija nacionalisti¢kih nacela ¢ime se nacionalizam ra-
zvija u politicku, odnosno sekularnu religiju.’! Sekularizam je bio orude
mlade drzave protiv svih onih ideja koje su ugrozavale opstanak same
nacije.”” Kasniji razvoj Turske i kemalisti¢ke ideologije mora se posma-
trati kroz isprepletanost principa nacionalizma i sekularizma. Time se
omogucava razumevanje turbulentnih hladnoratovskih desavanja, $to ¢e
u nastavku biti prikazano.

U razvoju turskog nacionalizma posebno mesto zauzima Zija Go-
kalp. Njegove ideje su izvrSile ogroman uticaj na Kemala Ataturka usled
¢ega ih Umut Uzer (Umut Uzer) naziva preteCom, odnosno demonstra-
cijom ranog kemalizma.” Centralna tacka njegove misli je razlikovanje
izmedu civilizacije i kulture. Dok civilizacija predstavlja zbir koncepata,
nauka i znanja stvorenih unutar civilizovane zajednice i moze se §iriti od
jednog do drugog naroda, kultura je skup ose¢anja i duha jedne nacije,
ona prirodno evoluira unutar date nacije i njoj je svojstvena. Dakle, ci-

89

Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, p. 190.
% Videti: Rasim Ozgiir Dénmez, “Nationalism in Turkey: Political Violence and Iden-
tity”, Ethnopolitics, 6, 1, 2007, pp. 43—65.
" Haldun Giilalp, “Enlightenment by Fiat: Secularization and Democracy in Turkey”,
Middle Eastern Studies, 41, 3, 2005, pp. 352-357; O nacionalizmu kao politi¢koj religiji
videti viSe u: Hans-Ulrich Wehler, Nacionalizam: povijest, oblici, posljedice, Zagreb:
Naklada Jesenski i Turk, 2005, str. 39.
%2 Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog do
religijskog modela®, str. 39; Siska Katalin, “Fear not...! Turkish nationalism and the six
arrows system — A state in search of a nation”, Hungarian Journal of Legal Studies,
57,3, 2016, p. 284.
% Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, pp. 89-90.
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vilizacija je internacionalna, zasnovana na znanju i moze se menjati, za
razliku od kulture koja je nacionalna, formirana od ose¢anja. Po Gokalpu
civilizacija moze biti harmoni¢na samo ukoliko je nacionalna kultura
usadena u nju. Svojim insistiranjem na potrebi da turska nacija usvoji
najnapredniju zapadnu civilizaciju, presudno je uticao na kemaliste.**
Zarazliku od Gokalpovog kulturnog nacionalizma, Jusuf Akcura
je zagovarao etnicki nacionalizam usled ¢ega je bio otvoren za pantur-
kisticke ideje.” Ataturk je u svom videnju turskog nacionalizma odbacio
panturkisticke koncepcije ogranicavajuéi proces nacionalne izgradnje
na teritoriju Republike Turske.’® On je naciju posmatrao kao grupu ljudi
koja naseljava istu teritoriju i koja je vezana istim zakonima, jezikom i
moralom.” Ipak, i Gokalp i Akcura su isticali znacaj islama kao podloge
na kojoj bi trebalo izgraditi tursku naciju, sa jasnim naznakama o potrebi
sekularizacije i prilagodavanja religije modernom svetu ¢ime su uticali
na dalje tokove izgradnje turske nacije.”® U tom kontekstu, sledec¢i Jil-
dizovu (Ahmet Y1ldiz) periodizaciju, do Ataturkove smrti 1938. godine
mogu se izdvojiti tri faze razvoja u razvoju turskog nacionalizma. Tako
se u prvoj fazi od 1919. do 1923. godine turski nacionalizam oslanjao
na religiju, dok je u drugoj fazi, koja traje do 1929. godine, re¢ o inklu-

94

Ziya Gokalp u: Ahmet Seyhun, Competing Ideologies in the Late Ottoman Empire
and Early Turkish Republic Selected Writings of Islamist, Turkist, and Westernist In-
tellectuals, pp. 71-78.

% ViSe o Gokalpu, Ak¢uri i ostalim autorima koji su uticali na razvoj turskog nacio-
nalizma videti u: Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism.

% O tome u svom istorijskom govoru (Nutuk) 1927. godine Ataturk isti¢e: ,,Neostvariv
je cilj da se u jedno pleme ujedine svi Turci koji postoje na zemlji, ¢ime se ukidaju sve
granice. U tome leZi istina koju su vekovi koji su prosli i ljudi koji su Ziveli tokom ovih
vekova jasno pokazali u mracnim i krvavim dogadajima. U istoriji nema nic¢ega Sto bi
pokazalo kako je politika panislamizma i panturanizma mogla uspeti ili kako je mogla
da nade osnovu za svoju realizaciju na ovoj zemlji*. Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The
Great Speech, Ankara: Atatiirk Research Center, 2008, p. 370.

7 Navedeno prema: Kemal Kiris¢i and Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and
Turkey: An Example of a Trans-State Ethnic Conflict, London and New York: Routled-
geCurzon, 1997 (2004), p. 97.

% Videti u: Ahmet Seyhun, Competing Ideologies in the Late Ottoman Empire and
Early Turkish Republic Selected Writings of Islamist, Turkist, and Westernist Intelle-
ctuals. Kemalisticki autori poput Suphija Tanriovera zalagali su se asimilaciju i nemu-
slimanskog stanovni$tva u turski nacionalni korpus. Takode, Munis Tekinalp jedan od
ideologa kemalizma, roden kao Jevrejin Mose Koen, zagovarao je uklju¢ivanje u tursku
naciju svih onih koji prihvataju turski jezik i kulturu. Videti u: Soner Cagaptay, Islam,
Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a Turk?, p. 83; Umut Uzer, An
Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 114.
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zivnijem konceptu nacionalizma. Najzad, u periodu do Ataturkove smrti
primetan je rast znacaja etnickih elemenata.”

2. Sekularizam (Laiklik)

Usled specifi¢ne prirode turskog sekularizma i u cilju terminolos-
ke preciznosti vazno je ukazati na teorijski razlicite koncepte sekulariz-
ma. Imajuéi u vidu posebno turski slucaj, Ahmet Kuru (Ahmet T. Kuru)
razlikuje asertivni i pasivni model sekularizma. Asertivni sekularizam
zahteva od drzave aktivnu ulogu i oznacava situaciju u kojoj se religija
iskljucuje iz javne sfere ograni¢avanjem na privatni domen. S druge
strane, pasivni model zahteva od drzave pasivnu, neutralnu ulogu dozvo-
ljavajuci javnu vidljivost religije. Razlika izmedu asertivnog i pasivnog
sekularizma odgovara razlici izmedu laicizma svojstvenog prevashodno
francuskom slucaju i sekularizma kakav se sre¢e u SAD-u. Turski slucaj
je, uz odredene specifi¢nosti, blizi francuskom konceptu na Sta upucuje
i naziv ovog modela u zvani¢nim dokumentima — /aiklik. Kemalisti su
u svojoj politici sekularizacije, odnosno laicizacije'® uzimali francusko
iskustvo kao model usled sli¢nosti istorijskih uslova sa kojima su se
suocavali francuski i kemalisticki reformatori. To se prvenstveno odnosi
na savez koji je postojao izmedu prethodnog rezima i religije.!®! Analizi-
rajuéi sluéaj Francuske, Turske i Meksika, Zan Bobero (Jean Baubérot)
1 Mislin Milo (Micheline Milot) navode da se ovaj tip laicizacije javljau
slucajevima gde raskidanje veza izmedu drzave i crkve, koja ima hege-
monsku vlast, predstavlja jedinu garanciju pravne i politicke autonomije

% Ahmet Yildiz, 2004, navedeno prema: Tamer Diizyol, “Which Kemalism? — The
Amorphous and Diverse Frames in the Party System,” In: Kemalism as a Fixed Variable
in the Republic of Turkey, eds. Lutz Berger and Tamer Diizyol, Baden-Baden: Ergon,
2019, p. 131.

10U skladu sa opisanom razlikom izmedu asertivnog i pasivnog sekularizma, odnosno
laicizma i sekularizma, strogo gledano treba razlikovati laicizaciju od sekularizacije.
Naime, drustvo se sekularizuje onda kada se opredeljuje za jednu vrstu racionalnog
ponasanja oslobodenog ikakvih religijskih upliva, bez potrebe odbacivanja religije. S
druge strane, laicizacija podrazumeva oslobadanje od kontrole i potcinjenosti svesten-
stvu. lako bi bilo ispravnije govoriti o laicizaciji u Turskoj, u ovom radu se ne insistira
na takvoj terminoloskoj preciznosti pa ¢e se termini sekularizacije i laicizacije koristiti
kao sinonimi. GSR, 1969, 37, prema: Zan Bobero i Miglin Milo, Laiciteti bez granica,
Loznica: Karpos, 2011, str. 193.

100 Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United States,
France, and Turkey, Cambridge: Cambridge University Press, 2009, pp. 11-14.
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u odnosu na verske autoritete. Drzava izgraduje novu naciju nastojeci
da je emancipuje od religijskih uticaja.!??

Kemalisticki koncept sekularizma (/aiklik) odgovara Kuruovom
pojmu asertivnog sekularizma.'® Pritom, on pokazuje odredene speci-
ficnosti u odnosu na sli¢ne modele poput francuskog laicizma. To se
odnosi pre svega na ¢injenicu da je re€ o procesu sekularizacije u islam-
skom drustvu Sto ima reperkusije na prirodu i karakter samog proce-
sa.!% Pozivajuci se upravo na posebnost islama, Ustavni sud Turske je
obrazlagao svoju poziciju po pitanju nezavisnosti religijskih zajednica,
branivsi princip asertivnog sekularizma.' U svojoj teznji da kontrolise
religiju, laiklik je otiSao korak dalje usled ¢ega se moze re¢i da on ,,ne
odgovara sekularnom razdvajanju religije i drzave, ve¢ oznacava drzav-
nu kontrolu (tj. zakonsku regulativu) religije u javnoj sferi“.!% U skladu
sa tim Hakan Javuz (Hakan M. Yavuz) istice da je francuski laicizam
antireligiozan i da trazi slobodu od religije, angloameric¢ki nastoji da
zastiti religijske grupacije od drzavne intervencije istovremeno podsti-
cu¢i drustveno umrezavanje zasnovano na religiji zarad konsolidacije
gradanskog drustva, dok turski model predstavlja kontrolu verskih insti-
tucija i izrazavanja.'”” Takode, dok se asertivni sekularizam u Francuskoj
razvijao u demokratskim uslovima, u Turskoj je uspostavljen od strane
autoritarnog jednopartijskog rezima postaju¢i viemenom brana razvoju
demokratije.'%

192 7an Bobero i Milin Milo, Laiciteti bez granica, str. 93.

103U literaturi se turski laiklik nekada podvodi pod pojam sekularizma, a nekada pod
pojam laicizma. Uvazavajuci razliku izmedu ta dva koncepta, u nastavku rada seku-
larizam u Turskoj ¢e biti razmatran imajuéi u vidu asertivni, odnosno pasivni model
sekularizma.

1040 odnosu islama prema sekularizmu kao i religije i politike u islamu videti vise u:
M. Hakan Yavuz, “Understanding Turkish secularism in the 21th century: a contextual
roadmap”, Southeast European and Black Sea Studies, 19, 1, 2019.

105 Constitutional Court decision, E.1970/53, K.1971/76, October 21, 1971, AMKD,
no. 10, navedeno prema: Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to
the present, New York: Palgrave Macmillan, 2011, p. 30.

16 Ahmet Erdi Oztiirk and Semiha Sézeri, “Diyanet as a Turkish Foreign Policy Tool:
Evidence from the Netherlands and Bulgaria”, Politics and Religion, 11, 3, 2018,
p. 626.

197 M. Hakan Yavuz, “Understanding Turkish secularism in the 21th century: a con-
textual roadmap”, p. 4.

108 Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United States,
France, and Turkey, p. 32.
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Zan Bobero i Mislin Milo navode turski (i iranski 1928. godine)
slucaj kao primer autoritarnog laiciteta u kojem:

»Drzava se moze po kratkom postupku osloboditi uticaja
religijskih vlasti koje smatra pretnjom za stabilnost poli-
ticke vladavine, a moze i nametnuti ogranicenja njihovoj
autonomiji pozivajuéi se na vise vrednosti ili *drzavne ra-
zloge’. Ovakva autoritarna koncepcija laiciteta se po pra-
vilu javlja u okolnostima gde drugi imperativi, kulturni ili
drustveno-ekonomski, na primer, primoravaju drzavu na
brzo, a katkad i brutalno emancipovanje od religijskog uti-
caja, kako bi uspostavila i propisala druStvenu normativu.
Razdvajanje je u tom sluc¢aju neopozivo, a nacelo neutral-
nosti ugrozeno, posto ¢e drzava teziti da uspostavi mere
nadzora nad religijom i da se upli¢e u verska pitanja, strogo
ogranic¢avajuci slobodu izrazavanja i zahteve za ispoljava-
njem verske pripadnosti.©!%

Kemalisticke mere sekularizacije inspirisale su arapske lidere koji
su pokusali da autoritarnim merama uspostave kontrolu nad religijom.
Ipak, dometi njihove politike sekularizacije su nizi u odnosu na kemali-
sticke reformatore. Predsednik Tunisa Habib Burgiba, koji se ¢esto po-
redi sa Ataturkom zbog svoje reformske politike, bio je dosta obazriviji
u svojoj politici sekularizacije. Ni iranski Sah Reza Pahlavi, inspirisan
Ataturkovim reformama laicizacije, nije uspeo da ode toliko daleko u
svojoj reformskoj politici.!'°

Princip laiklika treba narocCito sagledavati u korelaciji sa principi-
ma nacionalizma i reformizma. Kako je islam od strane republikanske
elite viden kao prepreka modernizaciji, tako je princip sekularizma tre-
balo da posluzi kao mehanizam za sprovodenje modernizacijskih po-
duhvata i nacionalizacije.!!" Shodno tome, osnivanje Uprave za verske
poslove (Diyanet) u okviru i pod nadzorom turske vlade 1924. godine
nije imalo za cilj samo kontrolu religije, ve¢ i reformu islama koji bi
podrzao projekat modernizacije i bio u sluzbi promocije nacionalnog

19 7Zan Bobero i Milin Milo, Laiciteti bez granica, str. 105, 106.

119 Michael B Bishku, “Kemal Ataturk and Habib Bourguiba: Brothers from Different
Mothers?”, pp. 1, 2; Za iranski slucaj videti viSe u: Touraj Atabaki and Erik J. Ziircher
(eds.), Men of Order: Authoritarian Modernization Under Atatiirk and Reza Shah, Lon-
don: I.B.Tauris, 2004; Macumo Kamnauuuu, Acmopuja Cpedwez ucmoxa 1798-2006.
1 Gulce Tarhan, “Roots of the headscarf debate: Laicism and secularism in France and
Turkey”, Journal of Political Inquiry, 4, 2011, p. 16;
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jedinstva i jaanja legitimiteta mlade Republike.!'? Drugim rec¢ima, cilj
je bio i nacionalizacija i racionalizacija islama §to je trebalo da omoguci
neometan nastavak reformske politike.!* Trebalo je, po oceni turskog
Ustavnog suda, uspostaviti poredak u kojem je ,,religija oslobodena po-
litizacije, odbacena kao instrument vlasti i dodeljeno joj je odgovarajuce
i ¢asno mesto u savesti gradana“."*

Kao $to je ve¢ navedeno, kemalisticka politika sekularizacije
predstavlja nastavak i finalizaciju osmanskih sekularistickih tendencija.
Idejne osnove ove politike treba traziti kod mladoturskih autora poput
Abdulaha Dzevdeta i Zije Gokalpa koji je, izmedu ostalog, bio zago-
vornik nacionalizacije islama izrazene prevashodno kroz dominaciju
turskog jezika u bogosluzbenim aktivnostima.'> Kemalisti¢ko vodstvo,
nekada aktivno u mladoturskom pokretu, osnivanjem Republike uspelo
je da date ideje razradi i sprovede u ranije nezamislivoj meri.

3. Republikanizam (Cumhuriyetc¢ilik)

Republikanizam predstavlja ostvarenje ideala nacionalnog su-
vereniteta.!'® Ataturk u svom govoru podvlaci da je cilj uspostavljanje
drzave zasnovane na principu narodne suverenosti.''” Nacionalni suve-
renitet je tako klju¢ni element legitimacije proglasenja mlade Republike.
Republikanizam se mora posmatrati u korelaciji sa ostalim principima
sa kojima tvori kemalisti¢ku misaonu celinu. Predstavljen kao vazan
deo turskog identiteta, on je neraskidivo povezan sa nacionalizmom.'®
S druge strane, u korelaciji sa laicizmom, uspostavlja ideju slobode raz-
dvajanjem politike od religije.!” Kao $to je ve¢ navedeno, republika-

112 M. Hakan Yavuz, “Understanding Turkish secularism in the 21th century: a con-
textual roadmap”, p. 8.

3 Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the Nation
State, London and New York: 1.B. Tauris, 2010, p. 60.

114 Citirano prema: Cemal Karakas, “Turkey: Islam and Laicism Between the Interests
of State, Politics, and Society”, Frankfurt: Peace Research Institute Frankfurt, Reports
No. 78, 2007, p. 8. Dostupno na: https://www.prif.org/fileadmin/HSFK/hsfk _downlo-
ads/prif78.pdf. Pristupljeno: 30. 4. 2024.

115 Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, pp. 37-38.

116 Suna Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, International Political Science
Review, 1, 3, 1980, p. 387.

7 Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 372.

18 Siska Katalin, “Fear not...! Turkish nationalism and the six arrows system — A
state in search of a nation”, pp. 282-284.

19" Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to
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nizam poput ostalih kemalistickih principa ima svoje idejne korene u
osmanskoj politi¢koj misli. Stavise, poznoosmansku politicku i intelek-
tualnu scenu karakteriSe postojanje i borba za primat tri razlicita oblika
republikanizma — radikalnog, liberalnog i islamskog. Zasnovan na ide-
jama nacionalnog suvereniteta, aktivizma, revolucionarnosti i slobode,
radikalni republikanizam ¢e odneti prevagu i postati temelj na kojem ¢e
se razvijati kemalisti¢ki republikanizam.'*

4. Revolucionarnost (Inkildp¢ilik)''

Princip revolucionarnosti oznacava posvecenost kemalisticCkom
programu reformi'??, odnosno ,,revolucionarni pristup ka modernizaciji
turskog drustva“.!? Re¢ je o politici stalnih promena u skladu sa naj-
novijim nau¢nim dostignuc¢ima.'** Reformske tendencije koje izrazava
princip revolucionarnosti se mogu tumaciti i kao nastavak osmanske
reformske trajektorije. Cilj je potpuna transformacija turskog drustva
kroz napustanje zastarelih tradicija i institucija. Neizbezan uslov tako
shvacene revolucije po Redzepu Pekeru je upravljanje novouspostavlje-
nim sistemom sa posvecenoscu koja ¢e spreciti vracanje na stari poredak
i obezbediti da sprovedene reforme zazive i etabliraju se.'” S tim u vezi,
u svom govoru u Kastamuniju 1925. godine Kemal Ataturk istice:

,»Gospodo, cilj preobrazaja koje smo ostvarili, kao i onih
koje sada ostvarujemo, je taj da od gradanstva nase Repu-
blike stvorimo jednu drustvenu celinu, sasvim savremenu
i civilizovanu i u duhu i u formi. To je osnovni zakon nase

Extreme Turkish Nationalism, p. 127. Laicitet je, po Alanu Turenu (Alain Touraine),
temeljni element republikanskog duha. Videti u: Alen Turen, Nova paradigma: Za bolje
razumevanje savremenog drustva, Beograd: Sluzbeni glasnik, 2011, str. 132.

120 Banu Turnaoglu, The Formation of Turkish Republicanism, p. 85.

Odreden broj autora smatra da ovaj princip oznacava pre reforme nego revolucio-
narne promene usled ¢ega bi ga trebalo nazivati reformizmom. Bez ulazenja u ispitiva-
nje terminoloske ispravnosti u radu se ovi termini koriste kao sinonimi. Videti vise o
tome u: Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 63; Paul Dumont, “The Origins
of Kemalist Ideology”, p. 34.

122 Erik J. Zircher, Turkey: A Modern History, p. 182.

123 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, Prizren: Centar za turkolo$ka istraZiva-
nja Balkana, 2011, str. 126.

124 Suna Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, p. 402.

125 Recep Peker, Inkildp Dersleri, Istanbul: Tletisim yaymlari, [1935] 1984, s. 18.

121
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revolucije. Neophodno je potrebno unistiti sve one menta-
litete koji ne mogu da se naviknu na ovu istinu.!?¢

5. Populizam (Halk¢ilik)

Princip populizma se odnosi na teznju za postizanjem nacionalne
solidarnosti stavljanjem nacionalnih interesa iznad interesa bilo koje
grupe ili klase u turskom drustvu.'?” Ovaj princip je samim tim usko po-
vezan sa principom nacionalizma predstavljajuci sredstvo za suzbijanje
podela koje bi mogle da ugroze nacionalno jedinstvo. Jedan od najzna-
¢ajnijih ideologa kemalizma, Mahmut Esat Bozkurt tvrdi da populizam
zapravo (posledi¢no) proizilazi iz principa nacionalizma i etatizma.'?
Razvijen je pod velikim uticajem solidaristickih ideja i Emila Dirkema
koje ¢e kasnije razraditi i prilagoditi turskom slucaju prvenstveno Zija
Gokalp.'® Kao takav, populizam je kemalistima sluzio kao vazan ele-
ment u borbi protiv komunizma i klasne borbe.!*

U skladu sa tim, RedZep Peker isti¢e da populizam oznacava jed-
nakost svih pojedinaca i na osnovu toga ekonomske odnose u kojima
poslodavci ne eksploatis$u radnike ni radnici poslodavce.'*! Pekerovo
stanoviste odslikava korporativisticku i organicisti¢ku tendenciju kema-
listicke Republike sadrzanu upravo u principima populizma, etatizma
i nacionalizma.'? Cilj je izbe¢i neprijateljstva koja bi mogla da otvore
prostor za razvoj boljsevickih ideja. Usled toga su kemalisti izbacili po-
jam klase iz upotrebe, koriste¢i radije termin grupe zanimanja za ozna-
¢avanje razlicitih profesija u turskom drustvu.'** Ataturk u svom govoru
o potrebi osnivanja politicke (narodne) stranke koja bi objedinila sve
interese u Balikesiru 1923. godine istice:

126 Citirano prema: 3opaun Cs. Tomuh, Kavar Amamyprx — meopay nose Typcke,
ctp. 182.

127 Erik J. Zircher, Turkey: A Modern History, p. 182.

128 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali I11, s. 137.

129" Videti u: Paul Dumont, “The Origins of Kemalist Ideology”, pp. 31-32.

130 Ataturk je svoj populizam zasnivao na kritici kako kapitalisticke eksploatacije, tako
i boljsevickog, komunistickog pristupa. Prema: Umut Uzer, An Intellectual History of
Turkish Nationalism, p. 117.

131 Recep Peker, Inkilap Dersleri, s. 54.

132 Seyfettin Aslan and Musliim Kayaci, “Historical Background and Principles of
Kemalism”, p. 23.

133 Nesim Seker, “Vision of Modernity in the Early Turkish Republic: An Overview”,
p-51.
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,»Kad pomisljamo na osnivanje narodne stranke, mi ne mi-
slimo samo na jedan deo naroda koji bi u njoj uéestvovao,
ve¢ na ceo narod: zemljoradnike, radnike, zanatlije, trgovce
1 intelektualce. Ja pod ovom prizmom vidim na$ narod.
Kako izmedu ovih raznih profesija nema sukoba u intere-
sima, nemoguce je deliti ih u klase. Svi oni skupa ¢inice
narodnu stranku. Narodna stranka bice, prema tome, Skola
za politi¢ko vaspitanje naSeg naroda.*!3*

6. Etatizam (Devlet¢ilik)

Pod kemalistickom politikom etatizma uglavnom se podrazumeva
dominantna uloga drzave u ekonomskoj politici. Time se ne osporava
postojanje privatne inicijative, ve¢ se istiCe potreba drzavnog vodstva i
usmeravanja ekonomije tamo gde privatni sektor nema previse uspeha
ili gde je drzavna kontrola neophodna s obzirom na vaznost koju data
oblast ima za razvoj nacionalne privrede.!** Priznajuéi znacaj privat-
ne inicijative, Manifest CHP-a iz 1931. godine etatizam definiSe kroz
potrebu efikasnog angazovanja drzave u onim oblastima koje se ticu
vitalnih nacionalnih interesa, naro¢ito u ekonomskoj sferi.'** Samim tim,
kemalisticki koncept etatizma predstavlja srednje resenje izmedu kapi-
talisti¢kog i socijalisti¢kog modela."” Suprotstavljaju¢i kemalizam ko-
munizmu, Mahmut Esat Bozkurt isti¢e upravo kemalisti¢ko prihvatanje
privatne svojine i inicijative kao jednu od razlika izmedu ove dve ideo-
logije."* Sire posmatrano, prema Tekinalpu (Munis Tekinalp), etatizam
se moze oznaciti kao strategija drzavne intervencije ne samo u oblastima
ekonomske politike, ve¢ i u domenu kulturnih, drustvenih pitanja, odno-

134 Citirano prema: 3opaun Cs. Tomuh, Kavar Amamyprx — meopay nose Typcke,
cTp. 242.

135 Suna Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, p. 391.

136 Navedeno prema: Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey. London,
Oxford, New York: Oxford University Press, 1968, p. 286.

137 Videti: Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Huma-
nism to Extreme Turkish Nationalism, p. 76; U svom govoru u Izmiru 1935. godine,
Ataturk je istakao da je politika etatizma ,,sistem svojstven Turskoj, koji je evoluirao iz
principa privatne aktivnosti pojedinca, ali stavlja na drzavu odgovornost za nacionalnu
ekonomiju®. Citirano prema: Z. Y. Hershlag, “Atatiirk’s Etatism”, In: Ataturk and the
Modernization of Turkey, ed. Jacob M. Landau, Boulder, Colorado: Westview Press,
1984, p. 176.

138 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk [htilali I11, s. 86.
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sno pristup koji isti¢e potrebu sveobuhvatne drzavne kontrole.'** Usled
toga, etatizam bi trebalo tumaciti u skladu sa meduratnim periodom u
kojem se razvija, gde je jaka, centralizovana drzava bila veoma uticajan
model s obzirom na nemacko, odnosno sovjetsko iskustvo.'*

Cilj etatizma je ekonomski prosperitet, odnosno postizanje eko-
nomske i politicke nezavisnosti putem drzavnog planiranja i predu-
zetnistva, industrijalizacije, protekcionizma, harmonije izmedu rada i
kapitala.'*! Pritom, vazno je naglasiti da ovaj princip nije plod ¢vrste
ideoloske podloge ve¢ pre proizvod prakti¢nih reSenja prouzrokovanih
pocetnim neuspesima kemalisti¢ke ekonomske politike.'*? Kasno defini-
sanje i ukljucivanje etatizma u kemalisticki panteon pocetkom tridesetih
godina 20. veka dovelo je i do razli¢itih interpretacija ovog principa.
Tako se jo$ u ranom kemalistiCkom pokretu izdvajaju razli¢ite struje
koje etatizam tumace u skladu sa razli¢itim ideoloskim strujanjima tog
doba, od komunistickih do liberalnih i korporativisti¢kih modela.'** De-
bate o sadrzaju ovog principa nastavi¢e se i nakon uvodenja visSestrana-
¢ja 1950. godine, sto Ce biti prikazano u nastavku.

Alternativni koncepti: islamizam i (neo)osmanizam

Islamizam

Islamizam se moze definisati kao ,,oblik instrumentalizacije isla-
ma od strane pojedinaca, grupa i organizacija koje teze politickim ci-
ljevima. On pruza politicke odgovore na danasnje drustvene izazove
zamisljanjem buducnosti, ¢iji temelji pocivaju na ponovo prisvojenim,
preoblikovanim konceptima pozajmljenim iz islamske tradicije*."** Isla-
mizam je odgovor, reakcija na sekularnu modernost!*® usled ¢ega je od-

139 Tekinalp, Kemalizm, Istanbul: Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 2004, s. 250.

140 Turski koncept etatizma uticace i na reformisticke politike u Iranu pod vlaséu Reze
Pahlavija i u Burgibinom Tunisu. Videti u: Macumo Kamnanunu, Hcemopuja Cpeorsez
ucmoxa 1798-2006, ctp. 93; Michael B. Bishku, “Kemal Ataturk and Habib Bourguiba:
Brothers from Different Mothers?, p. 12.

141 Z.Y. Hershlag, “Atatiirk’s Etatism”, p. 174.

142 Suna Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, pp. 390-391.

143 Videti: Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Glo-
balization, pp. 60—65.

144" Guilain Denoeux, “The Forgotten Swamp: Navigating Political Islam,” Middle East
Policy, 9,2,2002, p. 61.

145U tome je, kako navode Bokhari i Senzai, razlika izmedu islamizma kao konstrukta
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nos izmedu njega i sekularizma dosta slozeniji nego Sto se to ¢ini na prvi
pogled. Turski slu¢aj svedoci u prilog tome. Pod tom sloZeno$¢u odnosa
podrazumevaju se i razmimoilazenja u samom islamistickom pokretu pa
se moze govoriti pre o islamizmima nego o jednom, univerzalnom isla-
mistickom putu. Slede¢i tipologiju Bokharija (Kamran Bokhari) i Sen-
zaija (Farid Senzai), islamisti se prema svom videnju drzave i drustva
mogu podeliti na prihvatace, propagandiste i insurekcioniste. Prvoj grupi
pripadaju akteri koji prihvataju nacionalnu drzavu, odnosno postojeci
(sekularni) drzavni poredak i nastoje da ostvare svoje ciljeve u skladu
sa legalnim okvirom koji isti uspostavlja. Propagandisti odbacuju kon-
cept nacionalne drzave teze¢i radikalnoj promeni drzavnog ustrojstva i
stvaranjem baze za dalje Sirenje, odnosno formiranje transnacionalnog
kalifata. Najzad, poslednja grupa podrazumeva militantne islamisticke
grupe koje pozivaju na oruzanu pobunu u cilju rusenja postojeceg pore-
tka.'* Imajuci u vidu pokret Nedzmetina Erbakana'¥’ kao najuticajnijeg
i najrelevantnijeg islamistickog aktera u turskoj politici druge polovine
20. veka, moze se konstatovati da on pripada prvom tipu. Bez obzira
na diskurs, ova stranka je svoje delovanje prilagodila uslovima koje je
nametao kemalisticki poredak.

Kao sto je pomenuto, islamizam je predstavljao jednu od identi-
tetskih opcija za stvaranje jedinstva u klonuloj Osmanskoj imperiji. Me-
dutim, vazno je razlikovati osmanski islamizam od islamizma u okviru
kemalisticke Republike. Potiskivanje islamizma u kemalistickoj drzavi
nije prouzrokovalo nestanak islamistickog pokreta ve¢ je omogucilo
njegovu reformu i reorganizaciju kroz usvajanje novih idejnih sadrzaja
i metoda delovanja. Kemalisti¢ka identitetska politika je kontraproduk-
tivno ojacala islamisticke tendencije. Vremenom c¢e se iskristalisati ne-
koliko islamistickih pravaca. Kristofer Hjuston (Christopher Houston)
razlikuje etatisticki islam u sluzbi promocije tursko-islamske sinteze od
islamizma koji isti¢e primat islama nad ostalim pripadnostima. Islamisti
vide u dominaciji islamskog identiteta reSenje tursko-kurdskog sukoba.
Najzad, kurdski islamizam odbacuje i jedan i drugi tip isti¢u¢i podrede-
nost Kurda u Republici Turskoj.!*®

novijeg doba i politi¢kog islama koji se odnosi na sve politicke manifestacije islama od
proroka Muhameda pa nadalje. Kamran Bokhari and Farid Senzai, Political Islam in the
Age of Democratization, New York: Palgrave Macmillan, 2013, p. 19.

146 Tsto, pp. 20-27.

147 Re¢ je o politi¢kim partijama ¢iji je rad zabranjivan pod optuzbom da krse sekularni
poredak Turske. U nastavku ¢e biti vise reci o tome.

148 Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State, pp. 90—189.
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Razvoj turskog islamizma u ambijentu prevlasti i kontrole seku-
laristickih elita ¢e usloviti njegov specifi¢an razvoj. Nove islamisticke
elite se obrazuju u okviru sekularnog poretka, pozivaju se na zapadne
ideje 1 mislioce, ulaze u rasprave sa kemalistima nastoje¢i da dekon-
struiSu njihov model razvoja drzave i drustva.'* Kritikujuéi neuspehe
kemalistickog poretka, islamisti sticu sve vecu popularnost pa se dati
opis moze oznaciti kao osnova za razumevanje procesa puzajuce isla-
mizacije u Turskoj. Prihvatanje sekularnog poretka od strane islamista 1
njihovo nastojanje da demokratskim putem dodu na vlast, navodi odre-
dene autore na ideju o postislamizmu'>’, u koji se turski slu¢aj posebno
uklapa. Postislamisti se mogu okarakterisati kao bivsi islamisti koji su
se odrekli svojih pocetnih, rigidnih stavova o neophodnosti sprovodenja
islamskih principa kroz stvaranje islamske drzave, nastoje¢i da svoje
ciljeve ostvare demokratskim sredstvima u okviru sekularnog poretka.'!

(Neo)osmanizam

Kao glavna identitetska opcija za obezbedivanje jedinstva i op-
stanka klonulog Osmanskog carstva, osmanizam je bio usredsreden na
stvaranje osmanskog identiteta davanjem jednakih prava svim podanici-
ma bez obzira na verske i etnicke razlike.'>? Neuspeh osmanizma uslovio
je rast popularnosti islamistickih 1 turkistickih ideja. Dakle, raspadom
Osmanskog carstva raspala se i ideja osmanizma kao projekta njegovog
ocuvanja. U izmenjenim okolnostima kemalisticke Republike koja je na
osmansku proslost gledala kao na zaostalo razdoblje turske istorije, slav-
ljenje osmansko-islamskog nasleda predstavlja opozicionu perspektivu
dominantnom kemalisti¢ko-sekularnom diskursu. Ovo naslede postace
osnova na kojoj ¢e se razvijati konzervativna ideologija kao reakcija
na glavne politicke tokove u zemlji. U tom okviru dolazi do radanja i

149 Nilifer Gole, “Secularism and Islamism in Turkey: The Making of Elites and Co-
unter-Elites”, Middle East Journal, 51, 1, 1997, pp. 56, 57.

150 Videti: Asef Bayat, “The Coming of a Post-Islamist Society,” Critical Middle
East Studies, 1996, Dostupno na: https://scholarlypublications.universiteitleiden.nl/
handle/1887/9768. Pristupljeno: 26. 10. 2023.

151 Kamran Bokhari and Farid Senzai, Political Islam in the Age of Democratization,
p. 183.

152 Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 58.
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oblikovanja neoosmanisticke paradigme kao alternativne verzije razvoja
Republike Turske.!

Prema Tanaskoviéu, neoosmanizam se moze okarakterisati kao
,.kompleksna makroideoloska platforma prema kojoj danasnja Turska,
kao legitimna civilizacijska naslednica Osmanskog carstva, treba da
reafirmise njegovo celokupno duhovno, kulturno i politicko naslede,
kako bi u preraspodeli svetske mo¢i i uticaja koja je u toku obezbedila
i delotvorno igrala ulogu jednog od globalno zna¢ajnih medunarodnih
¢inilaca®.!* Tako se najéeSc¢e povezuje sa spoljnopolitickom agendom
koja istiCe potrebu iskoris¢avanja osmanskog istorijskog nasleda i ge-
ostrateske pozicije, neoosmanizam je vise od toga. On je po Javuzu u
isti mah i konzervativna ideologija, pogled na svet, nostalgija za iz-
gubljenom imperijalnom pros§loscu, oblik identiteta.!>> Neoosmanizam
predstavlja sastavni deo redefinisanog, konzervativnog oblika turskog
nacionalizma. Kao deo tog izmenjenog identiteta, neoosmanizam se
moze odrediti i kao ,,ideoloski amalgam islamizma, turkizma i osman-
skog imperijalizma*."* Cilj ovog konzervativnog ideoloskog pokreta je
redefinicija turske drzave koja bi se pomirila sa svojom muslimanskom,
multikulturalnom i imperijalnom istorijom."’

Poput islamista, neoosmanisti naglasavaju versku komponentu
identiteta na uStrb etnicke. Za razliku od kemalistickog insistiranja na
homogenizaciji identiteta, neoosmanisti pokuSavaju da to pitanje posta-
ve u pluralisticki okvir koji bi omogucio internalizaciju Kurda. Kao u
slucaju islamizma, islam se posmatra kao identitetsko reSenje za kurd-
sko-turski problem.!’® Prema tome, izmedu neoosmanizma i islamizma
u Turskoj postoji ogromno preklapanje i prozimanje. Kao $to neoosma-
nisti isticu znacajnu ulogu islama, tako i islamisti naglasavaju osman-
sko naslede kao neizostavan aspekt turskog identiteta.'” Za razliku od

153 Videti viSe u: M. Hakan Yavuz, Nostalgia for the Empire: The Politics of Neo-
Ottomanism, New York, Oxford: Oxford University Press, 2020.

154 JTapko Tanackosuh, Beauxu nospamax Typcke? Heoocmanuzam uiu uciamuzam,
crp. 15.

155 M. Hakan Yavuz, Nostalgia for the Empire: The Politics of Neo-Ottomanism, p. 6.
156 Mapko Tanackosuh, Beruku nogpamax Typcke? Heoocmanuzam unu uciamuzam,
crp. 28.

157 Omer Taspinar, “Turkey’s Middle East Policies: Between Neo-Ottomanism and
Kemalism”, 7. 10. 2007. p. 3. Dostupno na: https://carnegieendowment.org/files/
cmecl0_taspinar_final.pdf. Pristupljeno: 27. 9. 2023.

158 Tsto.

19 M. Hakan Yavuz, Nostalgia for the Empire: The Politics of Neo-Ottomanism,
p. 140.
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islamizma, neoosmanizam po ukusu predsednika Turguta Ozala, koji
se ¢esto uzima za najznacajniju figuru neoosmanistickog programa,
nije antizapadnog usmerenja.'* Kada je re¢ o odnosu kemalizma i neo-
osmanizma, uprkos brojnim razlikama'®', neoosmanisti sa kemalistima
dele izraZen osecaj patriotizma i privrzenosti turskoj drzavi.'®> Dakle,
neoosmanizam ne podrazumeva negiranje nacionalne drzave ve¢ po-
trebu njene redefinicije u skladu sa pomenutim osmansko-islamskim
osnovama. Oni traze u osmansko-islamskom nasledu odredene vrednosti
zajednicke svim stanovnicima Turske, na bazi kojih bi trebalo izgraditi
novo drzavno jedinstvo.

160 Yilmaz Colak, “Ottomanism vs. Kemalism: Collective memory and cultural plura-
lism in 1990s Turkey”, Middle Eastern Studies, 42, 4, 2006, p. 588.

161 Tzmedu ostalog, dok se kemalisticka spoljnopoliticka agenda moze sazeti u neek-
spanzionisticku devizu ,,mir u zemlji, mir u svetu®, neoosmanisticka spoljnopoliticka
vizija je, §to se i na osnovu samog naziva moze zakljuciti, daleko ambicioznija. Videti
u: Jlapko TanackoBuh, Beruku nospamax Typcke? Heoocmanuzam unu uciamusam,
crp. 37.

12 Omer Taspinar, “Turkey’s Middle East Policies: Between Neo-Ottomanism and
Kemalism”, p. 17.
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Kolaps Imperije i Rat za nezavisnost

Rastrzano problemima kako na unutra$njem tako i na spoljnopo-
litickom planu, Osmansko carstvo ¢e poslednje decenije svog postojanja
provesti u borbi za goli opstanak. Bolesnik sa Bosfora, kako se Carstvo
kolokvijalno nazivalo u poznoj fazi svog postojanja, postalo je predmet
ekspanzionisti¢kih stremljenja velikih sila koje su u njegovoj propasti
videle moguc¢nost sopstvenog Sirenja. Ono je zapravo i prezivljavalo
zahvaljujuéi suprotstavljenim pretenzijama velikih sila, postajuci vre-
menom brana posebno ruskim ekspanzionistickim planovima. Unutras-
nji napori da se drzava o¢uva kroz modernizaciju i pokus$aj stvaranja
osmanskog identiteta koji bi obuhvatio celokupno stanovnistvo drza-
ve bez obzira na versku i etnicku pripadnost raspali su se u vrtlozima
unutrasnjih nemira, kao i ratova za oslobodenje balkanskih naroda. U
takvim okolnostima, izmuceno i iscrpljeno, Osmansko carstvo ulazi u
Prvi svetski rat na strani Centralnih sila. Poraz u ovom ratu moze se
okarakterisati kao kulminacija dugotrajnog procesa propadanja i kriticna
taCka koja ¢e preusmeriti istorijske tokove dovodec¢i do uspostavljanja
Republike Turske. !

Neizostavan akter u razmatranju dogadaja koji su doveli do propa-
sti Osmanskog carstva i kasnijeg stvaranja Republike jeste Mladoturski
pokret. Osnovan u Istanbulu 1889. godine od strane studenata Vojno-me-
dicinske $kole, ina¢e ogorcenih protivnika rezima sultana Abdulhami-

163 Kao korisno $tivo za razumevanje procesa nazadovanja Carstva tokom 19. veka
moze se preporuciti knjiga Ilbera Ortajlija ,,Najduzi vek imperije” (Beograd: Srpska
knjizevna zadruga, M. Marinkovi¢, 2004). Obradujuc¢i modernizatorske tendencije u
poznoosmanskoj eri, ova studija daje prikaz tada dominantnih ideja bez kojih je tesko
razumeti kasniji razvoj, koji ¢e kulminirati uspostavljanjem kemalisticke Republike.
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da I1.'% Dosavsi na vlast Revolucijom iz 1908. godine, mladoturci su
nastojali da o¢uvaju Carstvo modernizujuéi ga po zapadnom modelu.!%
Oni su se zalagali za vracanje Ustava iz 1876. godine'*® i uspostavljanje
ustavne monarhije.'®” Medutim, bilo je oigledno da je drzava uveliko
zakoracila u terminalnu fazu postojanja. Porazi u ratovima sa Italijom
1911. godine i balkanskim drzavama 1912. godine koje su pratili ogro-
mni teritorijalni gubici omoguéili su mladoturskom trijumviratu sastav-
ljenom od Enver pase (Enver Pasa), Talat pase (Talat Pasa) i Dzemal
pase (Cemal Pasa) da puc¢em 1913. godine preuzmu potpunu kontrolu u
drzavi.'®® Pronemacki orijentisani, oni ¢e i uspostaviti blisku saradnju sa
Nemackim carstvom.'® Tako ¢e na pocetku Prvog svetskog rata Osman-
sko carstvo proglasiti neutralnost, ranije uspostavljene veze i pronemac-
ki sentiment, narocito Enver pase, utica¢e da Osmansko carstvo pristupi
Trojnom savezu.!” Bio je to poCetak kraja nekada svemocéne Imperije.
Porazom u Prvom svetskom ratu, Osmansko carstvo je bilo u
samrtnickom polozaju. Ponizavajué¢e odredbe Mudroskog primirja pot-
pisanog 30. oktobra 1918. godine'”! dobile su epilog u mirovnom ugo-
voru potpisanom u Sevru 10. avgusta 1920. godine izmedu predstavnika
Antante i sultanske vlade. Prema odredbama ovog sporazuma Isto¢na
Trakija bez Istanbula, [zmir i nekoliko ostrva u Egejskom moru stavljeni

164 Abdulhamid IT (1876—1909) osmanski sultan, poznat po svojoj autokratskoj politici.
Za vreme njegove vladavine zapoceli su masakri nad jermenskim stanovnistvom koji
su kulminirali dogadajima u Prvom svetskom ratu. Zbog takve politike poznat je i kao
Crveni sultan.

165 dpancoa XKopxow, ,ITocreamu tp3aju 1878-1908%, U: Hcmopuja Ocmanckoz
yapcmea, npup. Podep Mantpan, Beorpan: Clio, 2022, ctp. 638.

166 Ustav iz 1876. godine je prvi turski Ustav donet za vreme vladavine Abdulhamida
II. Ukinut je nakon svega dve godine. Videti vise u: ITox umoH, ,,[lepuon Tan3umara
(1839-1878)“, U: Ucmopuja Ocmanckoe yapcmea, npup. Podbep Mantpan, beorpan:
Clio, 2022, ctp. 517-586.

167 Dugan Corbié, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u
stvaranju Republike Turske®, str. 143.

168 Macumo Kamnanunu, Hemopuja Cpeorwee ucmora 1798-2006, ctp. 40.

169 Mustafa Kemal i Ismet pasa (Inonu) bili su protiv ulaska Osmanskog carstva u Prvi
svetski rat. lako je Ataturk u pocetku bio ¢lan mladoturskog pokreta, kasnije je poceo
da kritikuje njihove aktivnosti. Njegov odnos je bio naro€ito problemati¢an sa mo¢nim
ministrom rata Enver pasom. Detaljnije u: Ilber Ortayl, O bliskoj proslosti Turske. Sa-
rajevo: Connectum, 2019, str. 92—122; DuSan Corbig, ,»Razvoj Republikanske narodne
partije (CHP) i njena uloga u stvaranju Republike Turske®, str. 143.

"0 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 49.

71O odredbama Mudroskog primirja videti vi$e u: ITox {umon u ®@pancoa XKopxoH,
L, Ymupame jeqaor Lapcrea 1908-1923% ctp. 712.
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su pod kontrolu Grcke, Arapske provincije su kao mandatne teritorije
podeljene izmedu Francuske, Engleske i Italije. Moreuzi su demilitari-
zovani, otvoreni za prolazak svih trgovackih i vojnih brodova i stavljeni
pod kontrolu medunarodne komisije. Takode, Antanta je kontrolisala
odredene oblasti na jugozapadu i istoku Anadolije. Ugovorom je predvi-
deno postojanje jermenske i kurdske drzave. Osmansko carstvo se tako
svelo od Imperije koja se rasprostirala na tri kontinenta na redukovanu
teritoriju u centralnoj Anadoliji i Istanbul ¢ije je zadrzavanje zavisilo od
ispunjavanja odredbi Ugovora.'”

U okolnostima ogorcenosti i opsteg nezadovoljstva porazavaju-
¢im odredbama najpre primirja iz Mudrosa, a nakon toga i Ugovora iz
Sevra, Sirom Anadolije se javljaju ustanicki pokreti. Suocena sa pritisci-
ma saveznika iz Antante, vlada u Istanbulu je pokusala da smiri situaciju
imenujuci generala Mustafu Kemala, heroja bitke za Dardanele'”, za
inspektora Tre¢e armije i Saljuéi ga u uzbunjene anadolske oblasti da
uspostavi red i mir. Medutim, on je vrlo brzo stupio u kontakt sa pobu-
njenim patriotskim udruzenjima organizujuci jedinstven pokret otpo-
ra.'” Predrevolucionarnu situaciju u kojoj se naslo umiruée Carstvo, on
je u svom pomenutom govoru iz 1927. godine opisao na sledeci nacin:

12 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 55-56.

73U pitanju je najveéi uspeh osmanske vojske u Prvom svetskom ratu. Za snage
Antante bi uspeh ove operacije znacio otvoren put ka Istanbulu i Moreuzima, ¢ime bi
prinudile Osmansko carstvo na kapitulaciju. Istovremeno, to bi omoguéilo direktnu
vezu sa Ruskim carstvom. Ipak, predvodena Mustafom Kemalom, osmanska vojska je
pruzila strahovit otpor primoravsi snage Antante na povlacenje. Bilans ove operacije bio
je katastrofalan — vise od 200 000 ubijenih i ranjenih na strani Antante i 120 000 osman-
skih zrtava. [Ton lumon n ®@pancoa XKopxoH, ,,Ymupame jequor Llapcta 1908-1923%,
ctp. 697.

174 U svom govoru 1927. godine, Ataturk pominje najznacajnija udruzenja: ,,Pred
strahovitom opasno$c¢u situacije svuda, u svakoj oblasti, izvesne li¢nosti pocele su
traziti, nezavisno jedne od drugih, sredstva za spasenje, $to je dalo povoda obrazovanju
izvesnih organizacija. Na primer, u Jedrenu i okolini ima jedno udruzenje zvano *Tra-
kija i Pasa Eli’, na istoku u Erzerumu i u El Azisu (Elazig, prim. aut.) obrazovalo se
’Udruzenje za odbranu narodnih prava u isto¢nim provincijama’, ¢ije je glavno sediste
u Carigradu. Isto tako ima u Trapezundu (7rabzon, prim. aut.) jedno udruzenje nazvano
za *Odbranu prava’ i u Carigradu jedna ’Liga za decentralizaciju Trapezunda i oblasti’;
preko delegata iz glavnog sedista ove lige, obrazovani su podkomiteti u Ofu i Lazista-
nu“. Citirano prema: 3opan CB. Tomuh, Kavan Amamypx — meopay noge Typcke, CTp.
62; Videti u: Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 2; O Ataturkovom
postavljenju za inspektora Treée armije videti vise u: Isto, pp. 6-7.
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,»Qrupa sila kojoj je pripadalo Osmansko carstvo izgubila
je rat. Osmanska vojska svuda je razbijena. Primirje je pot-
pisano pod teskim uslovima. Duge godine rata ostavile su
za sobom narod iscrpljen i osiromasen. Oni koji su naciju
uvukli u rat, brinu¢i se samo za sopstveni spas pobegli su.
[...] Vojsci je oduzeto oruzje i municija [...]. Saveznicka
flota i trupe bili su u Istanbulu. Provinciju Adanu okupi-
rali su Francuzi; Urfu, Maras i Aintab Englezi. Italijanske
snage bile su u Antalji i u Konji. Oficiri, strani ¢inovnici,
kao i njihovi agenti, svuda su $irili svoje aktivnosti. Ko-
nacno, 15. maja 1919, dakle cetiri dana pre datuma koji
smo odredili za pocetak ovog ekspozea, grcka vojska se
iskrcala u Smirni za Sta je imala odobrenje sila Antante.
Povrh svega, u celoj zemlji, hris¢anski elementi radili su
otvoreno ili ilegalno za sopstveni interes, ubrzavajuéi tako
propast drzave.“!”

U takvim uslovima, ustanici su zapoceli borbu za oslobodenje
zemlje. Vlada u Istanbulu je bila zate¢ena razvojem dogadaja, nemoc-
na da kontroliSe zbivanja u Anadoliji. Mustafa Kemal je ubrzo podneo
ostavku na sve funkcije u osmanskoj armiji posvecujuéi se navedenoj
borbi kao lider ustanickog pokreta. Nakon kongresa u Erzerumu i Sivasu
u leto 1919. godine, ustanici su usvojili program sa glavnim ciljevima
daljeg delovanja. Naime, prihvatajuéi granice predvidene Mudroskim
primirjem, oni su se suprotstavljali svim planovima koji su predvidali
usitnjavanje turske teritorije i stvaranje novih drzava na istoj. Ovi kon-
gresi su zapravo proklamovali princip da vlast pripada narodu, Sto ¢e
uveliko opredeliti njihove naredne aktivnosti. Takode, kongresi su imali i
znac¢ajnu homogenizatorsku ulogu ujedinjavajuéi nekoliko nacionalistic-
kih organizacija u jedinstveno ,,Udruzenje za odbranu prava Anadolije
i Rumelije”. Istanbulska vlada postala je svesna ozbiljnosti situacije s
obzirom na podrsku koju su ustanici imali pa je zapocela pregovore sa
njima, saglasivsi se sa odlukama navedenih kongresa. Krajem 1919. go-
dine, organizovace se izbori za donji dom u Istanbulskom parlamentu na
kojima ¢e ustanici odneti ubedljivu pobedu. Nedugo zatim, 28. januara
1920. godine, u parlamentu ¢e biti izglasan ,,Nacionalni zavet”, doku-
ment koji je proizilazio iz pomenutih odluka definisanih na kongresu u

175 Citirano prema: ITon J{umon u ®@pancoa XKopxoH, ,, YMupame jeasor Llapcrsa
1908-1923%, ctp. 715; Videti u: Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 1.
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Sivasu. U njemu je naglasena nepovredivost granica. Ovaj dokument
predstavlja program na osnovu kojeg je trebalo usmeravati dalje aktiv-
nosti u cilju spasavanja drzave.'’®

Nezadovoljni ovakvim razvojem situacije, saveznici su preduzeli
odlucne korake u nameri da zastite sopstvene interese. Englezi su 16.
marta 1920. godine okupirali Istanbul, prekidajuéi Zeleznicku komunika-
ciju izmedu Istanbula i Ankare koja je postala centar ustanicke delatno-
sti. U atmosferi vanrednog stanja i okupacione kontrole nad celokupnim
zivotom u osmanskoj prestonici, sultan je raspustio parlament s obzirom
da su saveznicke snage pohapsile i deportovale na Maltu poslanike i in-
telektualce bliske ustanicima. Na taj nacin su saveznici uspeli da izvrSe
pritisak na vladu u Istanbulu Sto ¢e naposletku dovesti do potpisivanja
mirovnog ugovora u Sevru. To je uslovilo definitivan razlaz i diferenci-
jaciju izmedu vlade u Istanbulu i ustanika. Akcije saveznika i sultanske
vlade uticale su na dalje poteze ustanika, podsticuéi ih da donesu odluku
0 sazivanju novog parlamenta u Ankari i formiranju privremene vlade na
celu sa Mustafom Kemalom. lako je sultan uz pomo¢ saveznika pokusa-
vao da diskredituje ustanike, njihova popularnost je neprestano rasla.'”’
Naroc¢ito nakon Ugovora u Sevru, oni ¢e dobiti vetar u leda kao jedini
istinski borci za slobodu. Glavni problem sa kojim su se suo¢avali bio
je nedostatak municije i materijalnih sredstava za vodenje daljih borbi.
O tome svedoci i sam Ataturk u svom istorijskom govoru 1927. godine
obrazlazu¢i situaciju na frontu protiv gr¢ke vojske za koju navodi da je
bila superiornija kako u pogledu ljudstva, tako i u pogledu artiljerije,
pusaka i mitraljeza.'” Svesni slozenosti svoje situacije oni su stupili u
kontakt sa komunistickim vlastima u Moskvi ¢ija je pomo¢ bila od vi-
talnog znacaja za opstanak samog pokreta i naknadne ratne uspehe. Ovi
kontakti sa Moskvom ¢e biti formalizovani ,,Ugovorom prijateljstva i
bratstva“ u martu 1921. godine.'”

Konfrontacija sa Istanbulom ubrzo ¢e eskalirati u vojni sukob
pa ¢e ustanici pored borbe sa saveznickim snagama morati da ratuju sa
snagama sultana-halife.!® Upravo ¢e verski momenat biti vazan podstrek

176 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 59—63.

177" Tsto, str. 63—64; Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 49.

178 Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 506.

17 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 67—-68; O najznacajnijim odredbama
ovog ugovora videti kod: 3opan Cs. Tomuh, Kamar Amamypk — meopay nose Typcke,
crp. 103-104.

180 Ustanicki pokret Mustafe Kemala morao je da ra¢una na borbu sa ¢itavim nizom
neprijatelja. Pored snaga istanbulske vlade (tzv. ,,Vojske kalifata“), na juznom frontu
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i za jednu i za drugu stranu. Kako je sultan u svojstvu halife pozivao na
rat protiv ,,bezboznika®, tako su i ustanici koristili versku retoriku kako
bi svojoj borbi dali neophodan legitimitet.!8! Zahvaljujuéi sovjetskoj
pomoc¢i, vlada u Ankari je pocela da stvara vojsku pripremajuéi teren za
ratna dejstva protiv neprijateljskih snaga. Glavni protivnik bila je Gr¢-
ka koja je prema odredbama ugovora u Sevru dobila Trakiju, pojedina
ostrva uz anadolijsku obalu i pravo da okupira i upravlja oblas¢u Smirne
(Izmira) tokom narednih pet godina, nakon ¢ega bi joj putem plebiscita
bilo dozvoljeno i da anektira ovu oblast. Grei su se, uz saglasnost sila
Antante, iskrcali u Izmiru jo§ u maju 1919. godine.'®?

Uprkos pocetnim uspesima ustanicke vojske protiv grckih snaga u
bici kod Inonua, Grei su u martu 1921. godine, nakon neuspesne prego-
varacke konferencije u Londonu, zapoceli veliku ofanzivu zaustavivsi se
na reci Sakarji, nedaleko od Ankare, sedi$ta ustani¢kog pokreta.'®* Ipak,
bili su to krajnji dometi gr¢ke vojske. Odbacivsi gréke snage u odlucu-
juéem protivnapadu, Turci su stekli kontrolu nad ratnim deSavanjima
uveliko pripremajuci veliku ofanzivu.'® Ona je zapocela 26. avgusta
1922. godine i zavrsila se potpunim krahom grcke vojske. Zauze¢em
Smirne okonéano je, kako Klog slikovito primecuje, ,,2500 godina dugo
gréko prisustvo u Maloj Aziji. Neuhvatljiva vizija Velike ideje sagorela
je u pepelu Smirne®.!%

bile su francuske snage, na zapadnom gréke, dok su na istoku bili Jermeni. Takode, iz
ustanickog pokreta ¢e se vremenom izdvojiti tzv. ,,Zelena armija“. Vise o tome u: 3opan
Cs. Tomuh, Kaman Amamypxk — meopay noge Typcke, ctp. 93-94.

181 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 50.

182 Macumo Kamnanunu, Acmopuja Cpeorsee ucmora 1798-2006, ctp. 78-79; CreBan
K. IMaenosuh, Hcmopuja barkana 1804—1945, beorpan: Kimo, 2018, ctp. 310-311.
18U meduvremenu, u Londonu je u februaru 1921. godine organizovana medunarodna
konferencija na kojoj su ucestvovale Francuska, Engleska, Italija, Belgija, Japan, Ne-
macka i Turska. Iako su na konferenciju bile pozvane i vlada u Istanbulu i vlada u Anka-
ri, sultanska vlada je prepustila predstavljanje vladi iz Ankare. Bez obzira na neuspesan
ishod konferencije, ciljevi i zahtevi ankarske vlade postali su poznati medunarodnoj
javnosti, a ona je ovim uceS¢em fakticki priznata. Takode, ova konferencija je otkrila
podele u saveznickim redovima, koje ¢e kulminirati francuskim 1 italijanskim sklapa-
njem sporazuma sa ustanickom vladom u Ankari. Dzengiz Hakov, Istorija savremene
Turske, str. 68—69; Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 50.

18 Nakon uspeha u bici na Sakariji, Velika narodna skupstina unapredila je Mustafu
Kemala u ¢in marsala dodeliv§i mu istovremeno i titulu gazije (Gazi). Ghazi Mustafa
Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 515.

185 Puuapn Knor, Hemopuja I'puxe nosoz 0o6a, ctp. 100, 98 (citat).

52



DRUGI DEO: ISTORIJSKA PREKRETNICA — RADANJE REPUBLIKE

Uspesi turske vojske i silovito napredovanje rezultirali su primir-
jem u Mudanji 11. oktobra 1922. koje su zatrazile sile Antante. Njime
su Turci povratili okupirane teritorije ukljuc¢ujuéi Istanbul. Predvideno
je privremeno prisustvo predstavnika Antante na moreuzima, dok je
Grcima naloZena potpuna evakuacija.'®® Primirje je bio prvi korak ka
glavnom cilju vlade u Ankari — novoj mirovnoj konferenciji kojom bi
se revidirale odluke iz Sevra. Konferencija je sazvana u Lozani, a kako
bi se oslabila pregovaracka pozicija Ankare poziv za ucesce je dobila
1 istanbulska vlada. Odgovor Ankare je bio ukidanje sultanata 1. no-
vembra 1922. godine. Tursku delegaciju predvodio je Ismet pasa (Ismet
In6nii)'¥’, kasniji predsednik vlade i naslednik Mustafe Kemala na mestu
predsednika drzave. Uprkos kratkim prekidima rada konferencije, novi
mirovni ugovor je potpisan 24. jula 1923. godine.'*®

Ugovorom u Lozani utvrdene su granice nove turske drzave i to,
skoro u potpunosti, u skladu sa po¢etnim zahtevima ustanika izrazenim
na kongresima u Erzerumu i Sivasu, a artikulisanim u pomenutom Na-
cionalnom zavetu. Turskoj su pripale sve sporne teritorije od isto¢ne
Trakije do izmirske, crnomorske oblasti, isto¢nih provincija i Kilikije.
Ipak, turska strana je morala da napravi odredene ustupke poput pre-
pustanja oblasti Aleksandrete Francuzima'®, Mosula Englezima i pri-
hvatanje medunarodne komisije koja bi zadrzala pravo kontrole nad
Moreuzima.'”® Najzad, Ugovorom je predvidena razmena stanovnistva
zasnovana na miletskom nasledu, odnosno na verskim nacelima. Tako se
u Greku (od pada Smirne) iselilo 1 100 000 pravoslavaca, dok je u Tur-
sku iseljeno oko 380 000 grckih muslimana.'' Ohrabrena postignutim,

186

TTonn Jumon u @pancoa XKopxow, ,,YMmupame jennor ILlapcrea 1908—-1923%,
crp. 722.
187 Prezime Inonu (Indnii), Ismet pasi dodelio je sam Ataturk nakon usvajanja Zakona
o prezimenima 1934. godine kao priznanje za njegov doprinos turskim pobedama nad
grékom vojskom u bitkama kod Inonua. Videti u: 3opan Cs. Tomuh, Kanvan Amamypx
— meopay Hoge Typcke, cTp. 98.
188 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 72-76.
189 Oblast Aleksandrete ili Hataja, kako je nazivaju Turci, bi¢e uklju¢ena u sastav Re-
publike Turske 1939. godine.
190" TIon Mumon u ®@pancoa XKopxow, ,,YMupame jeanor [apcrea 1908-1923%, crp.
722-723.
1 Zanemarujucéi jezi¢ke predispozicije, u sistem razmene su ukljudene pravoslavne,
turkofone Karamanlije i grkofono muslimansko stanovni$tvo Krita. Iz razmene su
izuzeti Grei iz Istanbula i sa ostrva Imvros i Tenedos, kao i muslimani iz grékog dela
Trakije. Podaci navedeni prema i videti viSe o samoj razmeni stanovnistva u: Pugapn
Knor, Acmopuja I'puxe nosoe 0oba, ctp. 103—-105.
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vlada u Ankari je pristupila poslednjem ¢inu, formalizaciji svoje pobede
proglasenjem Republike 29. oktobra 1923. godine. Ukidajuéi kalifat u
martu 1924. godine, nove vlasti predvodene Mustafom Kemalom su i
definitivno okoncale visevekovnu vlast osmanske dinastije. Medutim,
smenjivanje osmanskog rezima ne treba tumaciti kao potpuni raskid,
diskontinuitet sa osmanskim nasledem. Naprotiv, kao Sto je ranije na-
vedeno, idejni zaceci kemalistiCkih reformi leze upravo u reformskom
pokretu Osmanskog carstva.

Ataturkove reforme: radikalizacija reformskog puta

Kraj rata i proglasenje republike bili su uvod u drugu fazu Ata-
turkove revolucije koja je podrazumevala sveobuhvatnu transformaciju
turskog drustva. Glavni ideolozi kemalizma Redzep Peker i Mehmet
Esat Bozkurt isti¢u da je turska revolucija pokret koji obuhvata sve pore
zivota od politickog i drustvenog do ekonomskog, nacionalnog i kul-
turnog.'”? Imajuci u vidu teskoce i prepreke predmodernog drustva sa
kojima su se kemalisti suocavali, Peker i Munis Tekinalp naglaSavaju
dubinu i specifi¢nost kemalisticke revolucije u odnosu na druge revolu-
cionarne pokrete.'”® Reformski pokret Kemala Ataturka korespondira sa
teorijom modernizacije koja se moze predstaviti kao ,,viSestruki proces
koji ukljucuje promene u svim oblastima ljudske misli i aktivnosti©.'**
Kemalizam poput teorije modernizacije prihvata vrednosti prosvetitelj-
stva, racionalnost i pozitivizam.'”> U tom smislu je prihvatljiva ocena
Ismeta Giritlija o kemalizmu kao ideologiji modernizacije.'

U skladu sa ranije navedenim, treba naglasiti da kemalisticke re-
forme imaju svoje osmanske korene i u tom smislu je vazno ukazati na
institucionalni kontinuitet Republike sa Osmanskim carstvom. Time se
ne relativizuju kemalisticka dostignuca, s obzirom da se kemalisticke
reforme sa pravom mogu oznaciti jedinstvenim u celom muslimanskom
svetu. Isticanjem osmanskih osnova u kemalistickom reformskom pro-
gramu i praksi ukazuje se na institucionalni i idejni kontinuitet izmedu

192 Recep Peker, Inkildp Dersleri, s. 19; Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali I,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A.S., 2000, ss. 90-91.

193 Recep Peker, Inkildp Dersleri, s. 18; Tekinalp, Kemalizm, s. 32.

19 Samuel P. Huntington, Political Order in Changing Societies, New Haven and
London: Yale University Press, 2006, p. 32.

195 Sena Karasipahi, Muslims in modern Turkey: Kemalism, modernism and the revolt
of the Islamic intellectuals, London & New York: 1.B. Tauris, 2009, p. 24.

196 {smet Giritli, “Kemalism as an Ideology of Modernization”, p. 251.
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osmanskih i republikanskih reformatora. Sami kemalisti na ¢elu sa Mu-
stafom Kemalom bili su deo tog istog osmanskog modernizatorskog
pokreta.'’

Znacaj Kemala Ataturka i njegovih saboraca u datom procesu
moze se najbolje uociti ukoliko se uporedi sa Iranom za vreme Reze
Pahlavija koji je takode imao reformsku osnovu u Kadzarskoj Persi-
ji.'"”® Uvazavajuci Atabakijeve (Touraj Atabaki) i Cirherove (Erik Jan
Ziircher) navode o razli¢itim dometima tih reformskih politika sazetih
u tvrdnji da ,,tamo gde je Reza Sah morao da izgradi drzavu, Ataturk je,
tokom svoje 15-godisnje vladavine (1923—-1938) mogao da reformise
postojecu!”, vazno je istaknuti da su veliku ulogu u turskom uspehu i
iranskom neuspehu imale upravo licnosti Kemala Ataturka i Reze Pahla-

reformi od svog iranskog kolege, pazljivo procenjujuéi rizike.?* O tome
svedoce i kompromisna reSenja Ustava iz 1924. godine poput odredbe
o islamu kao drzavnoj religiji.?' Takode, za razliku od Turske, ulema je
u Iranu zadrzala daleko ve¢i uticaj. Dakle, razlic¢iti ishodi reformskog
procesa u dve drzave u velikoj meri su posledica metodologije po kojoj
je sprovoden.??

197 Kada je re¢ o idejnim uticajima koji su oblikovali li¢nost Kemala Ataturka moze se
preporuditi odliéna studija Sukrua Hanioglua, (Ataturk: An Intellectual Biography, Prin-
ceton: Princeton University Press, 2011) koja prati upravo intelektualni razvoj osnivaca
Republike Turske.

19 Persija je pod dinastijom Kadzara prosla put znac¢ajnih reformi. Takode, kao i u
Osmanskom carstvu postojao je reformski pokret koji ¢e u revolucionarnom metezu na
pocetku 20. veka uspeti da izdejstvuje usvajanje prvog iranskog ustava 1906. godine.
Videti u: Irina Kudryashova, “Comparative Analysis of the Development of Political
Systems of Turkey, Egypt, Iran and Iraq”, pp. 198-202.

1% Touraj Atabaki and Erik Jan Ziircher, “Introduction”, In: Men of Order Authori-
tarian Modernization under Atatiirk and Reza Shah, eds. Touraj Atabaki and Erik J.
Ziircher, London & New York: 1.B. Tauris, 2004, p. 10.

20 Touraj Atabaki, “The Caliphate, the Clerics and Republicanism in Turkey and Iran
Some Comparative Remarks”, In: Men of Order Authoritarian Modernization under
Atatiirk and Reza Shah, eds. Touraj Atabaki and Erik J. Ziircher, London & New York:
1.B. Tauris, 2004, pp. 54, 61.

201 Videti u: Art. 2, The 1924 Constitution, u: Edward Mead Earle, “The New Consti-
tution of Turkey”, Political Science Quarterly, Vol. 40, No. 1, 1925, p. 89. Dostupno
na: https://www.anayasa.gen.tr/english.htm. ,,Kompromisni* ¢lanovi ¢e biti izbaceni (ili
redefinisani) 1928. godine kao deo politike laicizma. Videti u: 3opan Cs. Tomuh, Kaman
Amamypk — meopay nose Typcke, ctp. 270.

22 Touraj Atabaki, “The Caliphate, the Clerics and Republicanism in Turkey and Iran
Some Comparative Remarks”, p. 59.
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Kemalisticke reforme nisu imale jedinstven ideoloski temelj. One
su bile posvecéene prvenstveno modernizaciji Turske, njenom ukljuciva-
nju u red modernih i razvijenih evropskih drzava. To je podrazumevalo
oslanjanje na razlicite, Cesto kontradiktorne ideje ukoliko su one koristile
Sirem kemalistickom reformskog programu. U tome lezi specifi¢nost
kemalistickog reformskog pokreta koji nosi ,,beskompromisni i idio-
sinkrati¢ni pecat samog Mustafe Kemala“.?® Ataturkovu ulogu u tom
pokretu njegov blizak saradnik Suphi Tanriover sazima na slede¢i nacin:

»Institucije, pozajmljene od Evrope, zadirale su sve do
njegove pojave u institucije koje je stvarao Serijat. Tri ra-
zlic¢ite ideologije prozimale su atmosferu u zemlji, borile
se medusobno i svaka nova ustanova nadovezivala se na
stare. Skolski sistem, zakonodavni sistem, upravni sistem,
svi do jednog bili su neka vrsta sastajaliSta Istoka i Zapada,
mesali se u jednu cudnovatu konfuziju. Mustafa Kemal je
¢ovek koji je imao smelosti da u¢ini kraj ovom haosu. On
je zadao smrtni udarac i panislamizmu i otomanizmu. Smr-
vio je sve institucije proistekle iz Serijata i arapske kulture,
izuzev bogomolja koje je svuda postovao. Veru je odbacio
na isklju¢ivo domen savesti; iskorenio je njeno mesanje u
drzavne poslove i objavio sa tribine centralnog platoa da
osniva tursku nacionalnu drzavu.“**

Sam reformski zamah zapoceo je ukidanjem sultanata i kalifata.
Proglasenje Ankare za prestonicu 1923. godine je, pored Ataturkovog
isticanja geostrateskog polozaja®®, simbolizovalo novi poc¢etak. Kemali-
sticke vlasti su vrlo brzo krenule u proces radikalnih reformi. Ukidanjem
Ministarstva za verske poslove osnovana je Direkcija za verska pitanja
(Dijanet) kojom je trebalo ne samo kontrolisati religiju, ve¢ i reformi-
sati islam, prilagoditi ga modernom i sekularnom duhu kemalisticke
Republike.?® U skladu sa tim, vlada je 1925. godine donela odluku o
zatvaranju tekija i1 zavija, §to je Ataturk u svom istorijskom govoru u
Skupstini dve godine kasnije ispratio re¢ima:

203 Siikrii M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, pp. 226, 60 (citat).

204 Cynxu X. Tanpuep, YBoj, ctp. 93-94 (XCIII, XCIV)

205 Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 635.

26 Videti vise o Ataturkovim pokusajima reforme islama u: Siikrii M. Hanioglu,
Ataturk: An Intellectual Biography, p. 231.
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,»Gospodo! Dok je bio na snazi Zakon o uspostavljanju po-
retka, doslo je i do zatvaranja tekija, manastira i mauzoleja,
kao i do ukidanja svih sekti i svih titula kao $to su Sejh,
Dervis, Vodi¢, Celebi, gatara, madionicar, ¢uvar mauzoleja,
itd. Mozete zamisliti koliko je bilo neophodno sprovodenje
ovih mera da bi se dokazalo da nas narod u celini nije bio
primitivan narod, pun sujeverja i predrasuda.*?"’

Kemalisticke teznje da reformi$u i nacionalizuju islam®”® imale

su velikog odjeka u islamskom svetu u narednim decenijama. Tako je
panarapska ideologija, posebno u Egiptu, nastojala da arabizuje i na-
cionalizuje islam, odnosno da ga ,,mobiliSe za nacionalno-istorijske
potrebe arapske nacije“.?” Takode, po uzoru na kemalisti¢ko iskustvo
Habib Burgiba ¢e u Tunisu uspostaviti kontrolu nad ulemom formirajuci
Biro za verska pitanja.?!° Ipak, imao je manje uspeha u pogledu politike
sekularizacije i kontrole religije, Sto se po Haniogluovom misljenju u
odredenoj meri moze objasniti razlikom izmedu Turske kao central-
ne zemlje Osmanskog carstva i tradicionalnije orijentisanog arapskog
sveta.?!! Preciznije, turska politika sekularizacije predstavlja nastavak i
radikalizaciju osmanske.

lako je Ustav iz 1924. godine zadrzao islam kao drzavnu religi-
ju, njegovo donosenje se ipak moze tumaciti kao institucionalna osno-
va koja je utrla put za kasnije reformske aktivnosti. Vazno je ista¢i da
je Ustavom iz 1924. godine potvrden skupstinski sistem ustanovljen
Ustavom iz 1921. godine, donetim u vreme ratnih razaranja. Izmedu
ostalog, to je znacilo da ni predsednik ni vlada nemaju ovlas¢enje da
raspuste Skupstinu. Prema slovu Ustava, svako imenovanje iziskivalo
je skupstinsku saglasnost. U stvarnosti je pak predsednik drzave (bilo
Ataturk, bilo Inonu) bio taj koji je presudno odredivao pravac politickog
razvoja.?'? Ustav je omogucio sprovodenje reformi u kratkom roku. Tako

27 Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 714.

208 Jedna od poznatijih mera nacionalizacije bilo je uvodenja ezana (poziva na molitvu)
na turskom umesto na arapskom jeziku.

209 Tsrael Gershoni, The Emergence of Pan-Arabism in Egypt, Tel Aviv: Shiloah Center
for Middle Eastern and African Studies, 1981, p. 86.

210 Michael B Bishku, “Kemal Ataturk and Habib Bourguiba: Brothers from Different
Mothers?, p. 11.

211 Siikrii M. Hanioglu, Ataturk: An Intellectual Biography, p. 231.

212 Mununa Tonanosuh, ,,KOHCTHTYLIHOHATH3AIM]a TIPEICCAHUYKOr CHCTEMa Y
Typckoj: [lame ox nemokparuje, omke necrnotuju’, [lloaumuuka pesuja, 69, 3, 2021,
ctp. 38.
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je ve¢ 1926. godine usvojen Zakon o gradanskom pravu po uzoru na
$vajcarsko iskustvo, a nakon toga i ¢itav niz drugih zakona po ugledu
na iste zakone u evropskim drzavama. Radikalni zahvati su napravlje-
ni u oblastima obrazovanja i kulture. Tako je prosvetni sistem u pot-
punosti sekularizovan i prilagoden modernim, evropskim standardima
usvajanjem Zakona o objedinjavanju obrazovanja i vaspitanja. Otvarani
su novi i reformisani ve¢ postojeéi univerziteti ¢ime je trebalo stvoriti
neophodne kadrove za upravljanje sistemom. S obzirom na nedostatak
obrazovanog kadra, dovodeni su profesori sa strane, a drzava je davala
stipendije za Skolovanje u inostranstvu kako bi stvorila jaku intelektu-
alnu elitu.?"?

Dalje reforme ukljucuju ¢itav niz oblasti, od Zakona o SeSirima
iz 1925. godine koji je doveo do modne revolucije usvajanjem evropske
odece do usvajanja latini¢nog pisma 1928. godine.?!* Jedna od najveéih
kemalistic¢kih tekovina je proklamovanje ravnopravnosti polova i dava-
nje prava glasa zenama.?'* S obzirom da u Osmanskom carstvu nije bilo
prezimena, 1934. godine je usvojen Zakon o prezimenima kojim je svim
stanovnicima Republike bilo naloZeno usvajanje odredenog prezimena u
skladu sa kriterijumima koje je vlada propisala. Kao priznanje za zasluge

213 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 86—100.

214 Tlber Ortajli navodi da je pitanje napustanja arapskog pisma bilo predmet rasprava
u mnogim islamskim drzavama koje se na kraju nisu usudile na tako radikalan potez,
usled ¢ega reforme u Turskoj predstavljaju jedinstven primer napredovanja u odnosu na
njoj sli¢ne zemlje. Videti u: Ilber Ortayl, Od tradicije ka buducnosti, Sarajevo: Conne-
ctum, 2018, str. 145.

215 Kada je re¢ o emancipaciji zena kao vaznom delu kemalisticke reformske politike,
Zehra Arat u svom radu “Kemalism and Turkish Women” (Women & Politics, 14, 4,
1994, pp. 57-80) navodi odredena zapazanja kojima se (pre)ispituju dometi, odnosno
kojima se isticu ogranicenja kemalisticke politike rodne ravnopravnosti. Medutim,
uprkos svim nedostacima, iskoraci kemalisticke politike po ovom pitanju su neosporni,
narocito kada se ima u vidu naslede, ali i uporedno iskustvo rodne ravnopravnosti tog
doba, ne samo u islamskom svetu, ve¢ i u mnogim evropskim zemljama. O ovoj temi
videti i: Yesim Arat, “From Emancipation To Liberation: The Changing Role of Women
in Turkey’s Public Realm”, Journal of International Affairs, 54, 1, 2000, pp. 107-123;
Massimo D’Angelo, “Margins and forgotten places: the Turkish national rhetoric on
women from Atatiirk to Erdogan”, In: Margins and Forgotten Places: Proceedings of
the interdisciplinary Ph.D. conference (Verona, 17-19 May 2021), eds. Sara Fontana,
Elena Mattei, Paola Peratello, Fabio Ramasso, Stefano Ambrosini, Alessandria: Edi-
zioni dell’Orso, 2023, pp. 179—-190; Elgin Yilmaz, “On the Modernization Process of
Turkish Women: A Symbol, Latife Hanoum”. Tarih Incelemeleri Dergisi, 37, 2, 2022,
pp. 765-780.
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i nemerljiv doprinos stvaranju Republike, Velika narodna skupstina je
Mustafi Kemalu dodelila prezime Ataturk, to jest ,,Otac Turaka®.?'¢

U sferi ekonomskog razvoja i reformi, potrebno je napraviti razli-
ku izmedu pocetnog perioda tokom dvadesetih godina koji karakterise
podsticanje privatne inicijative i tridesetih godina kada politika etatiz-
ma postaje dominantan pravac razvoja ekonomske politike. Etatizam
je pokrenut kao odgovor na neuspehe prvobitne ekonomske politike.
Po uzoru na Sovjetski savez i uz pomo¢ sovjetskih stru¢njaka kreiraju
se petogodisnji planovi.?'” Takode, osnivaju se brojne institucije koje
su trebale da pospese ekonomski napredak. S tim u vezi, 1924. godine
osnovana je Poslovna banka na Celu sa kasnijim premijerom i predsed-
nikom Dzelalom Bajarom, godinu kasnije Rudarsko-industrijska banka,
a 1930. godine Centralna banka.*'

Osnivaju se i mnoga udruzenja koja su imala za cilj promociju
posebnosti i veli¢ine turskog nacionalnog identiteta. U tom pogledu se
narocito isticu Tursko istorijsko drustvo osnovano 1931. godine i Tur-
sko jezicko drustvo osnovano godinu dana kasnije. U formativnoj fazi
izgradnje sekularnog nacionalnog identiteta trebalo je pokazati da turski
narod ima bogato istorijsko utemeljenje koje seze daleko pre osmanskog
i islamskog nasleda. Jedan od glavnih zadataka ovih udruzenja bio je
rad na ,,Turskoj istorijskoj tezi* prema kojoj su Turci velika i drevna
rasa koja se nalazi u osnovi velikih drevnih civilizacija. [zmedu ostalih
i hetitske, $to je impliciralo da su Turci kao osnivaci ove stare anadol-
ske civilizacije zapravo autohtono stanovnisStvo Anadolije. Sledstveno
tome, zastupnici ove teze tvrdili su da se u osnovi mnogih civilizacija
(poput Hetitske, Sumerske) nalazi upravo turski jezik. Uticaj istorijske
teze primetan je u nazivima nekih institucija poput Sumer (Siimerbank)
i Eti (hetitske) banke (Etibank).?!® Zanimljivo je pomenuti da je zani-

216 Mirjana Teodosijevi¢, ,,Ataturk — laicizam i vera®“, u: Progonjeni islam (Ivan Ejub
Kosti¢, Rade Bozovi¢, Mirjana Teodosijevi¢), Beograd: Utopija, 2013, str. 292-294. Za
detaljniji uvid u proces drustvenih reformi pogledati studije: Dzengiz Hakov, Istorija
savremene Turske, kao 1 zanimljivu knjigu predratnog jugoslovenskog diplomate Zora-
na Sv. Tomic¢a: Kaman Amamypk — meopay noee Typcke.

217 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's Party, Secula-
rism and nationalism, p. 23.

218 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 108.

219 Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey: Who is a
Turk?, pp. 48-52, 56. Kao ilustrativan prikaz takvog tumacenja istorije moze posluziti
uvod istaknutog kemalistickog politicara i intelektualca H. Suphija Tenriovera za knjigu
Zorana. Sv Tomic¢a o Kemalu Ataturku. Videti: Cynxu X. Tanpuep, YBom.
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manje za nacionalnu preislamsku proslost u Turskoj sa posebnim inte-
resovanjem i odusevljenjem prac¢eno od strane reformski nastrojenih
egipatskih intelektualaca koji su u ovim poduhvatima videli jedini put
sopstvenog napretka i izbavljenja iz zaostalosti.?*® Jezi¢ka reforma kroz
¢is¢enje turskog jezika od persijskih i arapskih pozajmljenica je bila
upravo u sluzbi izgradnje i jacanja nacionalnog identiteta.?! Intereso-
vanje za istoriju i reforma jezika po kemalistickom principu bili su deo
nacionalnog projekta i Reze Pahlavija u Iranu.??> Formiranje kulturnih
ustanova ,,Narodnih domova* Sirom Turske 1932. godine, bilo je takode
u sluzbi snazenja nacionalnog identiteta.?*

Reakcija: izazovi kemalisticke revolucije

Sprovodenje radikalnih reformi u izrazito konzervativnoj sredini
izazvalo je snaznu reakciju one grupacije stanovnistva koja je u ke-
malistickim reformskim poduhvatima videla poniStavanje sopstvenog
identiteta. U tom kontekstu su mere sekularizacije bile narocito kriti¢ne.
Dok je talas reformi osvajao urbane sredine, u ruralnim, tradicionalno
orijentisanim oblastima vladina reformska i antiklerikalna politika doce-
kana je sa negodovanjem.?* Ataturkove reforme ¢e tako etablirati podelu
na modernu i tradicionalnu, konzervativnu Tursku koja i danas zivi kao
jedna od glavnih odrednica turskog drustva. Prvi ozbiljniji izazov za
kemalisticki reformski pokret bila je pobuna kurdskog stanovnistva u
isto¢noj Anadoliji 1925. godine pod vodstvom Sejha Saida (Seyh Said).
Pobuna je motivisana prevashodno religijskim motivima kao odgovor
konzervativnog kurdskog stanovnistva na antiklerikalnu politiku ke-
malistickih vlasti.?® Ipak, kemalisti¢ka identitetska politika i sa njom

20 Tsrael Gershoni, James P. Jankowski, Egypt, Islam, and the Arabs: The Search for
Egyptian Nationhood, 1900-1930, p. 82.

21 Bozkurt isti¢e upravo jezicku reformu kroz ¢is¢enje turskog jezika kao jedno od
najvecih (ako ne i najvece) Ataturkovih dostignu¢a. Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk
Ihtilali I11, s. 50.

222 Trina Kudryashova, “Comparative Analysis of the Development of Political Systems
of Turkey, Egypt, Iran and Iraq”, p. 207.

223 Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s:
The Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, p. 60.

24 Videti: Sena Karasipahi, Muslims in modern Turkey: Kemalism, modernism and
the revolt of the Islamic intellectuals, p. 31; Kemal H. Karpat, Turkey's Politics:
The Transition to A Multi-Party System, New Jersey: Princeton University Press, 1959,
p.271.

225 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 58.

60



DRUGI DEO: ISTORIJSKA PREKRETNICA — RADANJE REPUBLIKE

povezan pristup prema Kurdima u ovom periodu podstakli su radanje 1
razvoj kurdskog nacionalizma.??

Pobuna je ubrzo ugusena, a Skupstina je usvojila Zakon o odrza-
vanju poretka koji je vladi dao odresene ruke u borbi protiv neprijatelja
modernizacije. U skladu sa tim osnovani su Sudovi nezavisnosti koji su
po kratkom postupku presudivali kemalistickim protivnicima. Pod op-
tuzbom za umesSanost u organizaciju pobune, vlasti su zabranile rad krat-
kotrajnoj opozicionoj Progresivno-republikanskoj partiji (Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi) predvodenoj herojima Rata za nezavisnost gene-
ralima Kjazimom Karabekirom (Kazim Karabekir) i Fuatom Dzebeso-
jem (Fuat Cebesoy).?”” Ova stranka je svojim blagonaklonim stavovima
po pitanju religije postala steciSte za protivnike Ataturkovih reformi. U
svom govoru iz 1927. godine Ataturk ih optuzuje za umesanost u pobunu
i izdaju, isti€uéi ,,da je program Progresivno-republikanske partije delo
proiza$lo iz mozgova izdajnika“.?*® Ojac¢ani novim ovlas¢enjima kemali-
sti su radikalizovali reformski proces, ali to nije zaustavilo kemalisticke
oponente. Najpre je tokom 1926. godine u Izmiru otkriven plan atentata
na Ataturka, a da reforme preduzete tokom dvadesetih godina nisu do-
voljno ukorenjene posebno je pokazao dogadaj u Menemenu nadomak
Izmira 1930. godine. Naime, grupa vernika, pripadnika naksibendijskog
reda, predvodena derviSom Mehmedom pobunila se protiv vlade u An-
kari pozivajuéi gradane na obnovu kalifata. Kada je malobrojna jedinica
lokalne zandarmerije pokusala da ugusi ove proteste, bila je opkoljena
od strane pobunjenika koji su na kraju ubili komandanta jedinice i sa
njegovom odsecenom glavom paradirali ulicama grada. Iako je pobuna
na kraju ugusena, vlada u Ankari bila je posebno uznemirena ¢injenicom
da su se ove potresne scene odigravale u gradu koji je slovio za vazan
centar kemalisti¢ke revolucije.?”

Protivljenje vladajucoj politici vidljivo je i u slu¢aju Slobodne
republikanske partije (Serbest Cumhuriyet Firkasi). Ova stranka je
osnovana je 1930. godine u okviru kemalistickih pokusaja (dirigovane)
demokratizacije sistema. Medutim, kako je suprotno oc¢ekivanjima Ata-
turka kao inicijatora njenog osnivanja i vodstva stranke, i uprkos pri-
hvatanju dostignuca i ciljeva kemalisticke revolucije, pocela da okuplja

226 Martin van Bruinessen, 1981, navedeno prema: Soner Cagaptay, Islam, Secularism,
and Nationalism in Modern Turkey: Who is a Turk?, p. 106.

227 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 58.

228 Ghazi Mustafa Kemal Atatiirk, The Great Speech, p. 710.

22 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 60.
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reakcionarne elemente ubrzo je ugasena. Sve to je navelo kemaliste da
preispitaju svoj dotadasnji pristup i u novu deceniju udu jos§ odlucnije
u pogledu reformske politike.*° U takvim okolnostima dolazi i do teo-
rijskog uoblicavanja kemalizma formulisanjem temeljnih principa ¢ime
kemalisticka ideologija dobija svoje prepoznatljive obrise.

Uprkos tome, Ataturkove reforme su definitivno rascepile tursko
drustvo $to ¢e se pokazati jo§ jednom 1937. godine u ustanku kurd-
sko-alevitskog stanovnistva u Dersimu (Tunceli) koji ¢e vlada u Ankari
surovo ugusiti.”*! U ovim pobunama treba traziti osnovu uloge i uticaja
vojske u turskom drustvu u narednim decenijama. lako je Ataturk Ze-
leo armiju van domena politickog odlucivanja, §to je bilo i zakonski
formalizovano, razvoj situacije u Turskoj nalagao je drugaciji odnos
snaga. To ¢e na kraju rezultirati disproporcijom civilno-vojnih odnosa.
Naime, upravo je strah od reakcionarnih elemenata proizveo armiju u
cuvara osnovnih tekovina i principa kemalisticke revolucije obaveznog
da reaguje kad god su ti principi dovedeni u pitanje. Vremenom ¢e ta-
kav refleks postati problem kako za demokratski razvoj, tako i za samu
kemalisticku ideju.??

Institucionalizacija kemalizma: osnivanje i razvoj
Republikanske narodne partije

Republikanska narodna partija (CHP) iznikla je iz Rata za neza-
visnost, odnosno iz ratnog Udruzenja za zastitu prava Anadolije i Ru-
melije. Njeno osnivanje u septembru 1923. godine spada u sam poce-
tak druge faze turske revolucije.”** Otuda je ova stranka osnovana kao
garant nacionalnog jedinstva koji nadilazi klasne i ideoloske razlike s
jedne strane, a sa druge kao vazan institucionalni mehanizam u sluzbi
reformske politike turske vlade.?* Takode, osnivanjem stranke stvoren

30 Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s:
The Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, pp. 57-59.

1 Vise o ustanku u Dersimu: Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in
Modern Turkey: Who is a Turk?, pp. 107-113.

22 JTyman Yop6wuh, ,,Viora MuBHIHO-BOJHUX OJHOCA y pa3Bojy Pemy6iuke Typcke®,
Tonumuuka pesuja, 65, 3, 2020, ctp. 218; O evoluciji turskog militarizma takode po-
gledati u: XXusojun Bypuh n Bnagumup Ajzenxamep, ,Jloautudku cuctem Typcke Ha
pasmely kemanusma u uciaamusma’, ctp. 441-466.

233 Prvobitno nazvana Narodna stranka, nakon proglasenja republike bice joj dodata
odrednica republikanska.

24 Dusan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u
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je okvir za laksSe kontrolisanje opozicionih grupa i samim tim obezbe-
divanje stabilnosti mlade i nedovoljno konsolidovane Republike.?> O
znacaju partije u kemalistickoj razvojnoj vizuri govori Tekinalp istiCuéi
da ona predstavlja vezu izmedu nacije i drzave.?* Takode, CHP se moze
okarakterisati kao okvir unutar kojeg su razvijane kemalisticke ideje i
principi usled ¢ega predstavlja neizostavan €inilac u razmatranju nastan-
ka i razvoja kemalisticke ideologije.

Kako je stranka trebala da sluzi prevazilazenju brojnih podela u
drustvu koje se odjednom suocilo sa radikalnom modernizacijom, to
je uzrokovalo pojavu jednostranackog sistema u Turskoj izmedu dva
rata. Ataturk je smatrao da bi postojanje vise partija nastetilo nacio-
nalnom jedinstvu. Svesni protivnika reformske politike, kemalisti su
jednostranacje videli kao neophodno u kontekstu ukorenjivanja njihovih
reformi. O tome govore i slucajevi Progresivno-republikanske partije 1
Slobodne republikanske partije. Narocito je indikativan slu¢aj Slobodne
republikanske partije Cije je osnivanje inicirala sama vlast u cilju odre-
dene demokratizacije sistema. Pokusaj se zavr$io potpunim neuspehom
postavsi forum koji je okupljao reakciju. Dakle, jednostranacki sistem
je uslovljen projektom modernizacije, ukljucujuci i projekat izgradnje
nacije, i strahom da bi isti mogao biti doveden u pitanje od strane kon-
zervativnih elemenata.”®” Otuda je za kemaliste neprihvatanje reformskih
mera bio znak nezrelosti i nepripremljenosti za dalji razvoj demokratije
i viSestranaéja.”*® Takvu situaciju ilustrativno saZimaju parole ,,jedna
stranka, jedna nacija, jedan lider i ,,za narod, uprkos narodu‘.**’

U pocetku nedovoljno ideoloski profilisana, Republikanska na-
rodna partija (CHP) se fokusirala oko opstih kemalistickih postulata
formulisanih jo$ u vreme Rata za nezavisnost. Tako se u prvom ¢lanu
statuta stranke usvojenog 9. septembra 1923. godine kao osnovni ci-
ljevi navode sluzenje narodu u vrSenju narodne suverenosti, uvodenje
Republike Turske u red zapadne civilizacije i obezbedivanje vrhovnog

stvaranju Republike Turske®, str. 144-145.

235 JTyman Yop6wuh, ,,Viora MuBUIHO-BOJHUX OHOCA y pa3Bojy Peny6iuke Typcke®,
crp. 216.

26 Tekinalp, Kemalizm, s. 250.

27 Dugan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u stva-
ranju Republike Turske®, str. 145-146.

28 Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s: The
Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, p. 59.

2 Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, p. 26.
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autoriteta zakona.?*’ S tim u vezi, na konferenciji u Samsunu u septem-
bru 1924. godine Kemal Ataturk je istakao:

,»Osnovni cilj Narodne stranke, koja je uzela na sebe od-
govornost da upravlja zemljom, jeste da stvarno obezbedi
spas zemlje i naroda. Ima samo jedan jedini put koji tome
vodi, i on je ve¢ obeleZen: biti prethodnica naroda u ucvr-
S¢ivanju Republike i za odlu¢no i pobedonosno nastupanje
na putu kulture i preporoda, na putu intelektualne i socijal-
ne revolucije.**!

Ideolosko profilisanje stranke je zapocelo kao odgovor na krizu
legitimiteta, odnosno shvatanje kemalisticke elite da sprovedene reforme
nisu u potpunosti zazivele u svim krajevima. Incident u Menemenu je
bio krajnja tacka koja je navela vlasti da proces reformi podignu na visi
nivo, §to je podrazumevalo i ideoloSko utemeljenje.?*? U tom kontekstu
vazno je pomenuti Drugi kongres CHP-a 1927. godine®** zbog navede-
nog govora Kemala Ataturka (Nutuk) koji ¢e posluziti kao osnova za
kasniju ideolosku interpretaciju i formulisanje osnova kemalizma. Sam
govor je Ataturkov osvrt na izgradnju Republike, od propasti Osman-
skog carstva i Rata za nezavisnost do svih iskusenja sa kojima su se
vlasti suo¢avale u sprovodenju svoje politike. Ipak, presudan momenat
za dalji razvoj kemalizma bio je Tre¢i kongres CHP-a 1931. godine na
kojem su uz (ranije proglasene) principe republikanizma, nacionaliz-
ma, sekularizma i populizma usvojeni jos i revolucionarnost i etatizam
za osnovne postulate kemalisticke ideologije. Oni ¢e 1937. godine biti
inkorporirani u turski ustav ¢ime ¢e postati glavne smernice drZzavne

240 Navedeno prema: 3opan Cs. Tomuh, Kavar Amamypk — meopay nose Typcke,
cTp. 242-243.

241 Citirano prema: Isto, 242.

22 Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s:
The Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, p. 60.

2 Ovaj kongres je prvi kongres CHP-a, ali kako je stranka nastala iz pomenutog
Udruzenja za odbranu prava Anadolije i Rumelije za prvi kongres je proglasen Kongres
Udruzenja iz Sivasa 1919. godine, ¢ime su vlasti zelele da istaknu kontinuitet stranke sa
ustani¢kim pokretom. Kemal Ataturk na Kongresu 1927. godine o tome govori: ,,Istina
je da postoji razlika izmedu imena, koje smo tada nosili i ovog koje sada nosimo. Ali
nasa prvobitna organizacija ostavila nam je svoje principe, koji su kao polazna tacka
posluzili organizmu koji je danas uzeo oblik jedne politi¢ke stranke. Iz tog razloga
mozemo reéi da je ovaj kongres drugi po redu u nasoj organizaciji, posto mu je 1919.
godine prethodio kongres u Sivasu®. Prema: 3opan Cs. Tomuh, Kavar Amamypx —
meopay Hose Typcke, cTp. 243-244.
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politike.?** Na ovom kongresu ¢e biti doneta i odluka o gasenju naciona-
listicke organizacije Turskih ognjista i formiranju Narodnih domova kao
foruma koji je trebao da priblizi masi kemalisti¢ke principe.**

Sadrzina ovih principa postaée predmet diskusije s obzirom da ¢e
se unutar stranke formirati frakcije koje ¢e kemalizam interpretirati u
skladu sa glavnim ideoloskim strujanjima tog doba. Tako ¢e uprkos jed-
nostranackom sistemu, unutar vladajuce partije do¢i do znacajnog ste-
pena pluralizma. Kao §to je u delu o nastanku i oblikovanju kemalizma
istaknuto, te frakcije su bile inspirisane korporativisti¢kim, liberalnim i
marksistickim konceptima i idejama.?*® Najuticajnija grupa (korporati-
visti¢ka, etatisti¢ka) bila je okupljena oko ¢asopisa Ulku (Ulkii) i pred-
vodena mo¢nim generalnim sekretarom stranke i ministrom unutrasnjih
poslova RedZzepom Pekerom. Inspirisani u odredenoj meri fasistickim
modelom?¥’, ¢lanovi ove grupe zagovarali su spajanje drzave i parti-
je usled ¢ega pod njihovim uticajem dolazi do jac¢anja uloge CHP-a u
turskom drustvu. Oni su partiju posmatrali kao okvir za dalji ideoloski
razvoj kemalizma. Trend spajanja ¢e doZiveti kulminaciju na Cetvrtom
partijskom kongresu 1935. godine na kojem je doneta odluka da onaj ko
obavlja funkciju generalnog sekretara partije istovremeno rukovodi mi-
nistarstvom unutrasnjih poslova. Takode, tendencija preklapanja drzave i
partije podrazumevala je da su guverneri provincija postajali automatski
i Sefovi provincijskih odbora CHP-a.*8

244 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 63; Videti i: Dzengiz Hakov, Isto-
rija savremene Turske, str. 125.

25 Pod Pekerovim ideolo$kim usmeravanjem, Narodni domovi ¢e postati neka vrsta
sekularnih hramova u kojima se poucavalo o kemalizmu kao surogatu religije. Videti u:
Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s: The Ulkii
Version of Kemalism, 1933-1936”, pp. 60-73.

2% Ajdin (Ertan Aydin) pominje i grupu konzervativnih modernista, dok Nazim Irem
(Nazim Irem) kao najuticajnije grupe identifikuje Pekerovu, liberalnu frakciju pod vo-
dstvom Dzelala Bajara i umerenu birokratsko-etatisticku grupu pod vodstvom Ismeta
Inonua. Videti u: Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the
1930s: The Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, p. 61; Nazim Irem, “Turkish Con-
servative Modernism: Birth of a Nationalist Quest for Cultural Renewal”, International
Journal of Middle East Studies, 34, 1, 2002, p. 96.

247 Tako ne spori odredene faSisticke uticaje, Ajdin isti¢e da je ova grupa bila prevas-
hodno inspirisana francuskim solidarizmom, §to se moze uociti u principu populizma.
On naglasava da su neke od ideja Kadro grupe bile blize fasizmu od frakcije Redzepa
Pekera. Videti vise u: Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in
the 1930s: The Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, p. 66.

28 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, pp. 26-27.
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Uspon Pekerove grupacije i njihov uticaj u partiji je povezan sa
specificnim istorijskim momentom obeleZenim ekonomskom krizom
na medunarodnom planu i zatvaranjem Slobodne republikanske partije
1 incidentom u Menemenu na unutrasnjem. Upravo je takav kontekst
omogucio da se ova grupa kao spoj autoritarnih, antiliberalnih, solida-
ristickih i nacionalistickih stavova nametne kao dominantna ideoloska
frakcija u CHP-u pocetkom tridesetih godina 20. veka. Oni su Casopis
Ulku pokrenuli 1933. godine kao reakciju na ¢asopis Kadro koji je vo-
dila grupa intelektualaca pod uticajem marksistickih ideja. Kao takva,
Kadro frakcija bila je na meti ne samo Pekerove grupe, ve¢ i liberala pod
vodstvom Dzelala Bajara koji je kritikovao njihovu interpretaciju kema-
listi¢kih principa, posebno etatizma, kao komunisticku. Nasuprot tome,
liberali su isticali da je princip etatizma imao za cilj ne da ukine, ve¢ da
pospesi kapitalisti¢ki razvoj i privatno preduzetnistvo.?* Suoceni sa na-
padima Pekerove i liberalne frakcije, ¢asopis Kadro i aktivnosti grupaci-
je okupljene oko njega bi¢e zabranjeni 1934. godine.?° U meduvremenu
je trajao sukob i izmedu liberalnog i Pekerovog korporativistickog krila
Sto ¢e rezultirati Pekerovom smenom sa polozaja 1936. godine.”' Time
¢e uticaj ¢asopisa Ulku kao glavnog foruma za oblikovanje kemalisticke
ideje biti drasticno smanjen. I pored toga, razli¢ita tumacenja sadrzaja
kemalistickih principa nastavice se i dalje. Ta praznina ¢e nakon uvode-
nja visestranacja i smene vlasti 1950. godine omoguciti da se temeljni
principi iznova interpretiraju u skladu sa izmenjenim unutrasnjim i me-
dunarodnim okolnostima.

249 Ertan Aydin, “Peculiarities of Turkish Revolutionary Ideology in the 1930s: The
Ulkii Version of Kemalism, 1933-1936”, pp. 56-75.

230" Predvodnici ove grupe i urednici ¢asopisa (1932-1934) bili su Jakup Kadri Karao-
smanoglu, Sevket Ajdemir i Asaf Belge. Ajdemir i Belge bili su ¢lanovi Turske komu-
nisticke partije. Oni su pokusali da kemalizam interpretiraju u skladu sa socijalistickim
idejama. Posebno su bili fokusirani na razvijanje teorije ekonomskog razvoja kroz prin-
cip etatizma kao alternativu kapitalistiCkom sistemu. Zbog toga su izazvali podozrenje
i protivljenje ostalih stranackih frakcija, posebno Bajarove proliberalne grupe. Iako ¢e
biti ugasen 1934. godine, ¢asopis Kadro je ostavio ogroman trag na polju ideoloske
formulacije 1 usmeravanja kemalizma. O tome svedoci hladnoratovsko pozicioniranje
stranke ka levom polu ideoloskog spektra. Casopis Jon (Y&n) koji je u toj ideoloskoj
redefiniciji odigrao veliku ulogu moze se posmatrati kao nastavak ideja artikulisanih
kroz ¢asopis Kadro. Videti u: Hasan Kdsebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Na-
tionalism, and Globalization, pp. 62—64.

251 Pekerovu kritiku liberalizma videti u: Recep Peker, Inkildp Dersleri.
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Drugi svetski rat: krhka neutralnost

Smrcéu Ataturka 1938. godine zavrSava se, kako to naziva Soner
Dzagaptaj, era ,,visokog kemalizma“.?*> Ovaj period radikalizacije re-
formskog procesa, izgradnje drzave i nacije predstavlja polaznu tacku
kemalisticke ideologije. Uprkos jednostranacju, bilo bi pogresno oce-
njivati turski sistem u ovom periodu zatvorenim u smislu onovremenih
totalitarnih sistema u Zapadnoj Evropi i SSSR-u. U prilog tome govore
navedene frakcije unutar vladajuce stranke prozete oprecnim ideoloskim
uticajima. Svojim naslednicima Ataturk je ostavio relativno stabilnu dr-
zavu. Pobune kurdskog stanovniStva su bile ugusene. Konvencijom iz
Montrea 1936. godine povracena je puna kontrola nad Moreuzima, ¢ime
je Turska zaokruzila svoj teritorijalni integritet i suverenitet.

Za novog predsednika drzave Velika narodna skupstina (Tiirkiye
Biiytlik Millet Meclisi) izabrala je nekadasnjeg premijera i ratnog junaka
Ismeta Inonua. On ¢e na vanrednom kongresu CHP-a biti izabran za
»stalnog predsedavajuceg®, dok ¢e Ataturk posthumno biti proglasen
,»vecitim vodom* (Ebedi Sef). Inonu ¢e ubrzo usvojiti i titulu ,,nacional-
nog Sefa® (Milli Sef) $to je bila najava autoritarnijeg kursa. Po preuzima-
nju vlasti on je marginalizovao liberalno krilo svog oponenta i nasledni-
ka na funkciji premijera (iz 1937. godine), Dzelala Bajara. Uprkos tome,
na Petom partijskom kongresu 1939. godine bi¢e dopustena odredena
liberalizacija sistema izraZzena prvenstveno kroz formiranje Nezavisne
grupe unutar vladajuce stranke koja je u turskoj skupstini mogla da kri-
tikuje vladinu politiku.>** Takode, poniStene su odluke sa Kongresa iz
1935. godine o preklapanju stranacke funkcije generalnog sekretara i
ministra unutrasnjih poslova, kao i guvernera provincije i Sefa provin-
cijskog odbora stranke.?*

Inonuova politika bila je u velikoj meri uslovljena i spoljnopoli-
tickim okolnostima. Jaka vlada trebala je da ocuva jedinstvo u susretu sa
izazovima predstojeceg svetskog sukoba. Preuzevsi vlast uoc¢i Drugog
svetskog rata, on je nastavio izolacionisticku politiku proklamujucéi ne-
utralnost Turske. Kako je u predvecerje rata reSeno i poslednje sporno

2 Videti: Soner Cagaptay, Islam, Secularism, and Nationalism in Modern Turkey:
Who is a Turk?.

233 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, pp. 69-70.

2% Kemal H. Karpat, Turkey s Politics: The Transition to A Multi-Party System, p. 396.
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pitanje iz rata za nezavisnost prisajedinjenjem Hataja 1939. godine®*,
turske vlasti su zaokruzile drzavnu teritoriju isticuc¢i da Turska nema da-
lje teritorijalne pretenzije. To je bio argument kojim je branjena kasnija
neutralnost u ratu odbijanjem razlicitih, a posebno nemackih teritorijal-
nih ponuda za ulazak u rat.>

Kao neutralna drzava sa vaznom geostrateskom pozicijom, Turska
je bila prostor gde su se lomili uticaji zaracenih sila. Premda neutralna,
ona je sve vreme saradivala sa obe zaraCene strane sluzeé¢i kao neka
vrsta tampon zone nad kojom su i jedna i druga opcija zelele da imaju
kontrolu i da je privuku u svoj tabor. Cilj ove politike, oznac¢ene kao ,,ak-
tivna neutralnost®, bio je da se iskoristi neutralna pozicija za dobijanje
ekonomske i vojne pomo¢i kako od sila Osovine, tako i od saveznika.?’
Turska je tu poziciju koristila do pred sam kraj rata kada su, shodno
savezni¢kom napredovanju, usledili pritisci da se ukljuci u rat. Ismet
Inonu je odugovlacio sa objavom rata do poslednjeg trenutka. Uvidevsi
ishod rata, turske vlasti su se postepeno prilagodavale izmenjenom od-
nosu snaga prekinuvsi diplomatske odnose sa Nemackom i Japanom i
izvoz vaznih sirovina, poput hroma u Nemacku. Ponukana saveznickim
dogovorom, koji je predvidao da one drzave koje do 1. marta 1945.
godine ne bi objavile rat Nemackoj i Japanu ne bi bile prihvac¢ene kao
osnivaci Ujedinjenih nacija, Turska je ovim drzavama objavila rat 23.
februara 1945. godine.>

lIako bilans i efekti rata nisu bili ni priblizno razarajuci kao u
ostatku zaracenog sveta i posebno devastirane Evrope, posledice su bile
itekako prisutne. S obzirom da je Turska imala razvijenu ekonomsku
saradnju sa Nemackom, kraj rata je doveo u tesku ekonomsku situaciju.
To je dodatno poljuljalo vlast Ismeta Inonua i CHP-a. Politika vlade

25 Oblast Hataja ili Aleksandrete se nakon Prvog svetskog rata nasla u francuskoj
okupacionoj zoni. S obzirom na tursku veéinu u oblasti, vlada u Ankari je pitanje statusa
Hataja smatrala vaznim nacionalnim pitanjem. Samim tim, ovo pitanje je optere¢ivalo
francusko-turske odnose. Povlacenjem Francuza iz Sirije ova oblast je prosla turbu-
lentan put od samostalnosti do referenduma i odluke parlamenta Hataja o prikljucenju
Republici Turskoj 29. juna 1939. godine. Zbog straha od nemackog uticaja, Francuzi su
podrzali odluku o integraciji. Pitanje Mosulske oblasti koju su okupirali Britanci, a na
koju su Turci takode polagali prava, reSeno je 1926. godine pripajanjem Mosula Iraku i
isplatom nov¢ane naknade Turskoj. Videti u: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske,
str. 144—146, 137-140.

256 Tsto, str. 184—185, 188.

27 Selim Deringil, 1989, navedeno prema: Hasan Kdsebalaban, Turkish Foreign
Policy: Islam, Nationalism, and Globalization, p. 66.

28 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 190—191.
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tokom ratnog perioda izazvala je nezadovoljstvo veéine stanovnistva
optere¢enog nametnutim porezima. Teret te politike pao je prvenstveno
na Siroke slojeve gradskog i seoskog stanovniStva, kao i na manjine
koje su bile narocito pogodene diskriminatornim Porezom na kapital iz
1942. godine (Varlik Vergisi). Privilegovana je bila mala grupa pripad-
nika civilno-vojne birokratije, provincijske elite, trgovacko-industrijske
burzoazije i krupnih zemljoposednika. Stavise, krupni zemljoposednici i
trgovacka burzoazija su u toku rata uvecali svoje bogatstvo. U haoti¢nim
okolnostima Drugog svetskog rata, bogac¢enje je omoguceno na osnovu
Spekulacije, inflacije i crne berze. Koriste¢i se odredbama Zakona o
nacionalnoj zastiti iz 1940. godine, vlada je ogranicavala njihove pri-
hode ¢ime je okrenula i ovu klasu imuénih slojeva protiv sebe. Tako je
vlast CHP-a na kraju rata bila omrazena u o¢ima veéine stanovnistva, a
posebno seoskog. Oni su vlast percipirali kao nasilnu, a nametnute mere
tokom rata kao kradu. To je dovelo do otudenja izmedu vladajuce ke-
malisticke elite i nezadovoljnog stanovnistva, §to ¢e na kraju rezultirati
promenom vlasti 1950. godine.*

29 Tsto, str. 191-197; O diskriminaciji manjina putem ,,Poreza na kapital* (Varlik Ver-
gisi) videti viSe u: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's
Party, Secularism and nationalism, p. 32.
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Demokratizacija: izazov kemalizmu?

Ocuvavsi neutralnost tokom Drugog svetskog rata, Turska je
uspela da izbegne ratne strahote. Ipak, daleko od toga da nije osetila
posledice ratnih razaranja i raspada celokupnog predratnog poretka.
Ekonomski iscrpljena, Turska se nasla u nezavidnoj poziciji zavise¢i od
pomoc¢i zapadnih saveznika koji su na nju gledali sa neskrivenim podo-
zrenjem zbog neutralne i ambivalentne spoljne politike tokom rata. Tako
je njena neutralnost postala mrlja u nastojanjima da se pozicionira u
izmenjenim okolnostima posleratnih medunarodnih odnosa. Ta distanca
je ubrzo prevazidena u skladu sa rascepom u okviru pobednic¢ke koa-
licije, poCetkom Hladnog rata. U tom novom svetskom prestrojavanju
1 trci, Turska je zauzela jasan stav opredeljujuéi se za zapadnu stranu
predvodenu SAD-om. Svrstavajuci se uz blok zapadnih demokratija mo-
rala je da prilagodi svoj politicki rezim sistemima novih saveznika od
¢ije je finansijske pomoc¢i uveliko zavisila.?® Znac¢ajnu ulogu u procesu
tranzicije imao je Ismet Inonu koji je sa pozicije predsednika usmeravao
tokove demokratizacije.?®!

Uvidevsi sveobuhvatne promene na globalnom planu, Inonu je
odmah po zavrsetku rata pokrenuo proces otvaranja i demokratizacije.
Najznacajnija mera ticala se uvodenja visestranackog sistema. Ve¢ po-
cetkom novembra 1945. godine Inonu je u Skupstini istakao da je glav-
ni nedostatak demokratskog razvoja u Turskoj nepostojanje opozicione
partije. Rukovodstvo CHP-a je, prema re¢ima Kemala Karpata, imalo na

20 Kemal H. Karpat, Turkeys Politics: The Transition to A Multi-Party System,
pp. 137, 140.

%61 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, Boulder, London: Lynne Rienner Publishers, 2000, p. 16.
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umu ograni¢enu viziju demokratije koja ne bi dovela u pitanje prevlast
vladajuce partije.?®> U pitanju je demokratija koja je prilagodena turskim
uslovima, §to znaci da je uc¢esce i kompeticija zagarantovana samo onim
partijama koje prihvataju nepromenjivost i preimuéstvo kemalisti¢kih
principa. Ipak, razvoj dogadaja je iSao u suprotnom pravcu, kroz preis-
pitivanje i postepeno napustanje, odnosno redefiniciju izvornog znacenja
principa kemalizma.

Pocetkom decembra 1945. godine, bivsi premijer i blizak Atatur-
kov saradnik Dzelal Bajar je napustio CHP. Bio je to jasan znak njegove
namere da sa grupom unutarpartijske opozicije osnuje novu politicku
stranku koja ¢e zvani¢no biti registrovana 7. januara 1946. godine kao
Demokratska partija (Demokrat Parti, DP). Na celu stranke nalazio se
Bajar, a pored njega partijsko rukovodstvo sacinjavali su nekada ugledni
¢lanovi CHP-a poput Adnana Menderesa (Adnan Menderes), Fuata Ko-
prulua (Fuat Kopriilii) i Refika Koraltana (Refik Koraltan).?* Kuriozitet
predstavlja ¢injenica da su Inonu i1 Bajar saradivali prilikom osnivanja
Demokratske partije. Osnivanje opozicione stranke od strane politicara
koji dolaze iz redova kemalistickog pokreta trebalo je da bude garant
ocuvanja kemalistickih osnova Republike Turske.*** I zaista, programski
su se dve stranke malo razlikovale. Bajar je na pitanja o razlikama, meta-
foricki uporedivao dve stranke sa kuvarima halve, isticu¢i da demokrate
imaju bolji recept i vestinu za pripremu.?%

Na zaprepascenje rukovodstva CHP-a, Demokratska partija (DP)
je brzo sticala Siroku bazu svojih pristalica. Rast ove stranke moze se
objasniti u prvom redu nepopularnos¢u samog CHP-a koji je za vreme
Drugog svetskog rata svojom restriktivnom politikom postao izuzet-
no nepopularan kod veéine stanovnistva. Tu politiku slikovito sazima
rasprostranjeno stanoviste tog doba da se Inonuova vlada bavila ,,naci-

22 Kemal H. Karpat, Turkeys Politics: The Transition to A Multi-Party System, p. 147.
263U pitanju su istaknuti ¢lanovi CHP-a koji su u junu 1945. godine izlozili u parla-
mentu referat kojim su trazili liberalizaciju politic¢kog sistema i demokratizaciju. Bio
je to, ispostavice se, uvod u osnivanje DP, stranke koja ¢e srusiti dvodecenijsku vlast
CHP-a. Vazno je naglasiti da prva opoziciona partija nije bila Demokratska partija ve¢
Partija nacionalnog razvoja (Milli Kalkinma Partisi) predvodena biznismenom Nurijem
Demiragom (Nuri Demirag), osnovana u septembru 1945. godine. Ipak, njen uticaj u
politickom Zzivotu bio je marginalan. Videti u: DZengiz Hakov, Istorija savremene Tur-
ske, str. 199, 201-202; Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, pp. 210-212.

264 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, pp. 211-212.

25 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 109.
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onalnim interesom na rac¢un malog ¢oveka“.?*® Cirher istice da kema-
listi¢ki rezim nikada nije bio ni popularan kod $ire populacije. Seosko
stanovni$tvo, koje je u to doba sacinjavalo 80% ukupne populacije, nije
osetilo znacajne blagodeti modernizacije u pogledu zivotnog standarda,
komunikacija, zdravstva, obrazovanja. Kemalisti¢ki rezim bio je uteme-
ljen na podrsci urbanih slojeva, birokrata, oficira, gradske trgovacke elite
i seoskih zemljoposednika koji su imali konkretnih koristi od vladajuce
politike. Takode, sekularisticka politika nikada nije prihvacena na selu
gde su vera i tradicionalni moral dozivljavani kao temeljne vrednosti.?®’
U takvim okolnostima DP je po¢eo da okuplja sve nezadovoljne segmen-
te drustva, medu kojima su konzervativni elementi bili posebno nagla-
Seni. Tako je CHP, mimo pocetnih oc¢ekivanja, u DP-u dobio ozbiljan
izazov svojoj dvodecenijskoj vladavini.

Vaznu tacku u procesu liberalizacije i ideoloske transformacije
CHP-a predstavlja vanredni kongres iz maja 1946. godine. Na ovom
kongresu je predsednik Inonu i zvani¢no odustao od ranije ustanov-
ljenih titula ,,nacionalnog Sefa“ i ,,stalnog predsedavajuceg®. Takode,
suocena sa nezadrzivim rastom popularnosti DP-a, vlada je nakon ovog
kongresa donela odluku o ranijem odrzavanju izbora planiranih za 1947.
godinu kako bi onemoguc¢ila opoziciju da se adekvatno pripremi za iste.
Rukovodstvo DP-a je protestvovalo protiv vladine odluke smatrajuci je
diskriminatornom i nedemokratskom, ali su na kraju odlucili da ipak
izadu na izbore.*8

Izbori su odrzani 21. jula 1946. godine i na njima je CHP odneo
pobedu osvojivsi 395 poslanic¢kih mandata od ukupno 465, dok je DP-u
pripalo 66 mandata. Ostalih 4 mandata osvojili su nezavisni poslanici.
Naizgled ubedljiva pobeda ostala je u senci brojnih izbornih nepravil-
nosti. U avgustu 1946. na prvoj sednici novoizabrane skupstine biran
je predsednik drzave na kojoj je Inonu odneo pobedu nad kandidatom
DP-a —proslavljenim generalom iz Rata za nezavisnost i dugogodisnjim
nacelnikom generalstaba Fevzijem Cakmakom (Fevzi Cakmak). Posti-
zborna desavanja su dovela na Celne pozicije predstavnike stare garde.
Na ¢elu parlamenta naSao se razalovani Kjazim Karabekir, lider ugaSene

26 Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, p. 33.

27 S tim u vezi, ilustrativan je i podatak da je do 1953. godine svega 10 sela bilo pri-
klju¢eno na elektriénu mrezu, §to govori o ogromnoj disproporciji u razvoju izmedu sela
i gradova. Videti u: Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, pp. 206-207.

28 Tsto, p. 212.
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Progresivno-republikanske partije i (jo$ jedan) proslavljeni general Rata
za nezavisnost. Vladu je formirao Redzep Peker, predstavnik tvrde struje
unutar kemalisti¢kog pokreta.?®

Nakon izbora doslo je do zaosStravanja politi¢ke situacije kako u
zemlji tako 1 unutar samih partija. U okviru DP-a je buktao sukob izme-
du umerene opcije koju su predvodili Bajar i Menderes i radikala medu
kojima je bio i general Fevzi Cakmak. Sukob je okonéan izdvajanjem
radikala u novoosnovanu Nacionalnu partiju (Millet Partisi). Sukob unu-
tar vladaju¢eg CHP-a vodio se izmedu umerenog krila koje je predvodio
predsednik Inonu i tvrde partijske struje predvodene premijerom Peke-
rom. Tvrdo krilo karakterisala je posvecenost starim metodama vlasti
usled ¢ega su na demokratizacijske tokove gledali sa podozrenjem, kao
na opasnost po sam kemalisticki poredak. Samim tim, ova grupa se
zalagala za oprezniji i sporiji prelazak na visepartijski sistem. S druge
strane, umereno krilo je podupiralo date tokove.””® Zbog svog tvrdog i
beskompromisnog stava, Pekerova vlada je bila u konstantnoj konfron-
taciji sa opozicijom $to je politicku situaciju u zemlji dovelo do usijanja.
Ideoloska razmimoilazenja unutar vladajuce stranke kulminirala su na
Sedmom partijskom kongresu 1947. godine na kojem su se dve opcije
sukobile za prevlast nad partijskim rukovodstvom. Inonuovo umereno
krilo je pobedilo ¢ime je uticaj tvrde struje i RedZepa Pekera marginali-
zovan. Tako je okoncana karijera jednog od najuticajnijih kemalistickih
politi¢ara i ideologa. Njegov naslednik na premijerskom polozaju, pred-
stavnik umerene struje, Hasan Saka nastojao je da relaksira situaciju na
relaciji vlast-opozicija.*”!

Pobedom Inonuove opcije zapoceo je proces ideoloske redefi-
nicije kemalisti¢kih principa. U cilju izborne konkurentnosti, program
CHP-a je konstantno menjan i prilagodavan tendencijama koje je dikti-
rao DP. Demokratska partija (DP) je rasla neocekivano brzo privlaceci
nezadovoljne elemente i u skladu sa ve¢inskim raspolozenjem definisala
je svoju politiku. Saglasno tome, kako Feroz primecuje, oni su kemali-
zam posmatrali kao ,,fleksibilnu ideologiju koju treba tumaciti u svetlu
izmenjenih okolnosti“.?”> Posebno mesto je imao odnos prema religi-

20 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 203-204.

20 Kemal H. Karpat, Turkey s Politics: The Transition to A Multi-Party System, pp.
219-220, 170.

211 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 205.

22 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 109.
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ji i popustanje stega radikalnog sekularizma.?” To je ,,demokratama‘
donelo ogromnu podrsku seoskog, tradicionalnog stanovnistva. Vlast
je pokusavala da parira takvoj politici redefiniSuéi i sama svoje poi-
manje sekularizma. Na Sedmom kongresu CHP-a 1947. godine, pored
Pekerove smene, usvojeno je nekoliko odluka kojim je olabavljen stro-
gi kemalisticki sekularizam. Dozvoljeno je uspostavljanje odredenog
broja imam-hatip skola za obucavanje verskih propovednika (imama) i
uvodenje dobrovoljnih kurseva o religiji u nastavni plan.?’* Povezan sa
drugacijim shvatanjem sekularizma jeste i nacionalizam koji se sve vise
interpretirao u korelaciji sa islamom. Takvu reinterpretaciju podupirao
je 1 hladnoratovski kontekst borbe protiv komunizma, kojem je trebalo
suprotstaviti nacionalizam ideoloski ojacan verskim sadrzajem.?”
Uvodenjem viSestranacja princip etatizma postao je predmet dis-
kusija i zestokih napada. Predvodena Dzelalom Bajarom, Demokrat-
ska partija (DP) se zalagala za redefiniciju etatizma kroz ograni¢avanje
uloge i uticaja drzave u ekonomiji jacanjem privatne inicijative. Naime,
privatni sektor je trebao da ima prioritet, dok bi drzava intervenisala
samo u onim poljima gde privatni sektor nije imao dovoljno uspeha.
Nasuprot tome, prvobitna verzija naglasavala je potrebu drzavne domi-
nacije 1 kontrole. Bajar je tvrdio da nije protiv etatizma u celini, ve¢ je
za njegovo prilagodavanja izmenjenim okolnostima imajuci u vidu aku-
mulirani kapital u Turskoj tokom dvodecenijskog razvoja Republike. On
je bio posebno kriti¢an prema verziji etatizma koja je nametala visoke
poreze, odnosno prema ekonomskoj politici turske vlade tokom Drugog
svetskog rata. Zvanic¢nu politiku etatizma kritikovale su i SAD od cije
je finansijske pomo¢i kroz Marsalov plan turska ekonomija bila itekako
zavisna. Suocen sa ovim napadima, vladaju¢i CHP je nakon diskusije na
partijskom kongresu 1947. godine korigovao svoje shvatanje etatizma u
korist privatnog sektora ¢ime se i po ovom pitanju priblizio DP-u. Tako-
de, u okolnostima viSestranackog sistema dolazi do korekcije principa
populizma. Vladajuca elita je, izbegavajuci da koristi termin klase, pri-

23U periodu od 1945. do 1950. godine osnovane su 24 politi¢ke partije od kojih je
barem osam otvoreno isticalo islam u svojim programima. Najistaknutija od njih bila je
pomenuta Nacionalna partija nastala izdvajanjem konzervativnijeg krila iz DP-a 1948.
godine. Banu Eligiir, The Mobilization of Political Islam in Turkey, Cambridge: Cam-
bridge UP, 2010, p. 52.

2% M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, Oxford and New York:
Oxford University Press, 2003, p. 60.

25 Kemal H. Karpat, Turkey s Politics: The Transition to A Multi-Party System, pp.
255-256.
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znala da se turska nacija sastoji od razlicitih drustvenih grupa. U novim
okolnostima bi¢e omoguéeno i osnivanje partija na bazi klasnog inte-
resa, §to je znacilo odstupanje od prvobitnog tumacenja ovog principa
koji se suprotstavljao isticanju klasnih interesa kao prepreci ostvarenju
nacionalnog jedinstva. Kongres CHP-a iz 1947. godine predstavlja ako
ne najznacajniju, onda svakako jednu od najznacajnijih (polaznih) taca-
ka u kontekstu redefinicije izvornih kemalisti¢kih principa. Nastojec¢i da
bude konkurentan i ojac¢a svoju poziciju na izborima 1950. godine, CHP
je sve viSe napustao svoj izvorni kemalisti¢ki identitet.?”®

I pored nastojanja da se priblizi masama korigujuci ¢vrste, prven-
stveno sekularisticke pozicije, CHP nije uspeo da dopre do $irih slojeva.
Za seosko stanovnistvo koje je dominiralo u demografskoj slici tadasnje
Turske, drzava otelovljena kroz ovu stranku i njenu vlast, posebno to-
kom teskih ratnih godina, postala je sinonim ,,za drzavno nasilje i nemi-
losrdnu otimacinu®“.?”’ U skladu sa tim treba sagledavati i rezultate izbora
iz 1950. godine. U postenijoj i slobodnijoj atmosferi od one iz 1946.
godine, DP je odneo pobedu osvojivsi nesto vise od 53% glasova i 408
poslanickih mandata, dok je CHP osvojio blizu 40% glasova, odnosno
69 mandata.?”® Zanimljivo je da je vladajuca partija bila uverena u svoju
pobedu zbog ¢ega Ozbudun ove izbore smatra primerom Hantingto-
nove kategorije ,,zaprepas¢ujucih izbora“.?”” Rezultati su bili indikator
sveprisutnog nezadovoljstva vladavinom CHP-a, narocito poslednjom
decenijom vlasti ove stranke. Takode, izbori su pokazali i nedovoljnu
ukorenjenost kemalistickih reformi, pre svega sekularistickih mera. Po-
kazalo se da je za najveci deo turske populacije islam temeljna odrednica
identiteta, Sto ¢e kao logi¢an ishod imati reinterpretaciju nacionalizma
u skladu sa islamskim vrednostima.

Izborima iz 1950. godine zaokruZena je tranzicija koju je pokre-
nuo Ismet Inonu, ¢ime se turska demokratizacija moze svrstati u okvire
drugog talasa.®” Po re¢ima Erguna Ozbuduna, re¢ je o reformskom tipu
demokratske tranzicije koji su pokrenuli i kontrolisali nosioci autoritar-

26 Tsto, pp. 299-302, 308-311, 401.

211 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 196.

278 QOva disproporcija izmedu osvojenih glasova i mandata bila je posledica vec¢inskog
izbornog sistema. Videti u: Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 217; Dzengiz
Hakov, Istorija savremene Turske, str. 225.

29 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Con-
solidation, p. 19; Vise o ,,zaprepas¢ujucim izborima“ videti u: Semjuel P. Hantington,
Treci talas, Beograd: Stubovi kulture, 2004, str. 170.

280 Semjuel P. Hantington, Treci talas, str. 25.
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nog rezima. On odbacuje moguénost da je re¢ o paktiranoj tranziciji koja
podrazumeva saradnju i dogovor vlasti i opozicije oko uslova i principa
tranzicije. lako je bilo slucajeva saradnje, poput navedenih konsulta-
cija izmedu Inonua i Bajara prilikom osnivanja DP-a i Sporazuma o
izbornom zakonu iz 1950. godine, tokom celokupnog perioda od 1945.
do 1950. godine odnose vlasti i opozicije karakterisala je nejednakost
oli¢ena u ¢injenici da je vladajuca stranka uz pomo¢ vojske i drzavnog
aparata mogla da kontrolise svaku fazu tranzicije. Ozbudun navodi i da
turska tranzicija potvrduje da je reformski tip moguc samo u slucajevima
kada su umerene snage u oba tabora dominantne u odnosu na ekstremne
frakcije.?®! Prikazani sukobi umerenih i tvrdokornih frakcija unutar obe
partije svedoce u prilog tome.

Pad CHP: poraz kemalizma?

Izbori iz 1950. godine i dolazak DP-a na vlast mogu se oznaciti
kao prekretnica u razvoju Turske. Paralelno sa u¢vrséivanjem ,,demo-
krata® na vlasti tekao je proces redefinicije kemalistickog karaktera tur-
ske drzave olicen prevashodno u reinterpretaciji principa sekularizma i
nacionalizma. Na taj nacin je otvoren prostor za razvoj niza ideoloskih i
identitetskih alternativa dominantnim, izvornim kemalistickim koncepti-
ma. Turska je napravila i spoljnopoliticki zaokret napustajuci dotadasnju
politiku ,,aktivne neutralnosti ulaskom u NATO (North Atlantic Treaty
Organization) 1952. godine.?®? Politika novih vlasti imala je za posledi-
cu duboku polarizaciju politicke scene. Drustvene podele, suzbijane od
strane jednopartijskog rezima proteklih decenija, izbile su na povrsinu.
Kao $to ¢e biti prikazano, taj rascep e ostati konstanta turskog drustve-
no-politi¢kog Zivota do danasnjih dana.*®

21 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, pp. 17-18. Uporediti navedene tipove demokratske tranzicije sa Hantingtono-
vim modelima transformacije i izmeStanja. Videti u: Semjuel P. Hantington, Treéi talas,
str. 115.

282 Pristupanje Balkanskom i Sadabadskom paktu 1934. i 1937. godine moze se takode
posmatrati kao odstupanje od politike ,,aktivne neutralnosti“. Ipak, ulazak u NATO je
bio daleko ozbiljniji korak buduci da je Turska postala vazan deo Zapadnog bloka u
hladnoratovskom kontekstu. Videti u: Dejan Jovic¢, ,,Turska®, str. 360.

283 Bnagumup B. Ajsenxamep, Harama M. JoBanosuh, ,,AHain3a JIeMOKPATHYHOCTH
rapiamMeHTapHux nzbopa y PemyOmmmm Typckoj 2015. romnae ca ocBpTOM Ha
HCTOPHjCKY TeHe3y u30opHor mporeca’, crp. 197.
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Nakon izbora 1950. godine konstituisana je nova vlast koju su sa
najvisih pozicija reprezentovali istaknuti predstavnici biv§eg rezima.
Za Inonuovog naslednika na mestu Sefa drzave Skupstina je izabrala
veterana kemalistickog pokreta, bivSeg premijera DZelala Bajara. Njega
je na poziciji lidera DP-a nasledio Adnan Menderes koji je dobio man-
dat za sastav nove vlade. Kao stranka koja je kritikovala autoritarizam
Inonuovog rezima, vlada Adnana Menderesa je po preuzimanju vlasti
preduzela odredene mere u cilju demokratizacije politickog zivota. U to
spada i ukidanje nedemokratskih zakona koji datiraju iz jednopartijskog
perioda.?® Rigidno shvatanje sekularizma videno je kao prepreka demo-
kratskom razvoju zemlje pa su nove vlasti isticale potrebu drugacijeg
tretiranja ovog pitanja. Menderes je u svom obracanju pred Velikom
narodnom skupstinom istakao da njegova vlada polazi od onog shvatanja
sekularizma koje podrazumeva odvajanje vere od drzave i postovanje
slobode savesti i veroispovesti.?® To preispitivanje kemalistickog seku-
larizma teklo je uporedo sa preispitivanjem nacionalizma, kao sinhron
proces rehabilitacije i isticanja islamske komponente turskog nacional-
nog identiteta. Ovakvo shvatanje sekularizma nadzive¢e Menderesa i
postati model za reinterpretaciju izvornog kemalistiCkog laiklika.*

Dakle, u uslovima demokratizacije dolazi do transformacije tur-
skog nacionalizma iz sekularnog modela u konzervativni nacionalizam
kompatibilan sa islamom. Takode, u ovom periodu dolazi do pojacane
migracije seoskog stanovnistva u gradove usled ¢ega je porastao uticaj
konzervativnih slojeva u turskoj politici. Takav razvoj dogadaja je po-
sledi¢no vodio ka reinterpretaciji asertivnog kemalistickog sekularizma
i isticanju potrebe da se on transformiSe u pasivnu verziju sekularizma
poput onog u SAD-u. Ovi potezi su pravdani nastojanjima demokratiza-
cije i liberalizacije. Redefinicija temeljnih kemalisti¢kih principa bila je
omogucéena novim kontekstom obelezenim istovremenim odigravanjem
procesa demokratizacije, urbanizacije i islamizacije, ali i kontekstom

284 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 226.

25 “[stanbul Milletvekili Adnan Menderes’in Kurdugu Hiikiimetin Program1”, TBMM
Tutanak Dergisi, 29 May 1950, Period 9, vol. 1, p. 31. Navedeno prema: Umut Azak,
Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the Nation State, pp. 73-74.

28 Uporediti sa pasivnim shvatanjem sekularizma na koje su se pozivale Ozalova
Otadzbinska partija i AKP obradenim u nastavku rada. Detaljnije o samim konceptima
asertivnog i pasivnog sekularizma kao i njihovim zastupnicima u Turskoj videti vise
u: Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United States,
France, and Turkey, pp. 169—176.
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Hladnog rata i antikomunizma kao i otporom samom CHP-u.?*” Kao §to
je prikazano, posebna meta novih vlasti bio je princip etatizma. Birtek
(Faruk Birtek) istice da je uspeh kemalistickog etatizma ojacao antie-
tatistiCke snage. Drugim re¢ima, uspeh etatizma je kao nenameravanu
posledicu stvorio i ojacao kapitalisticke snage koje ¢e na kraju dovesti
do njegove redefinicije isticanjem primarnog znacaja privatnog sekto-
ra.”®® Vazno je ponovo pomenuti da je ovaj zaokret od izvornog etatizma
zapocela vlast CHP nakon uvodenja visepartizma kako bi parirala pro-
gramu sve popularnijeg DP-a.

Uprkos nastojanju rukovodstva DP-a da pobegne od kemalistic¢-
kog nasleda preispitivanjem kemalistickih postulata, njihova vladavina
je ostala obelezena nasledenim mentalitetom jednopartijske ere.®” Na-
ime, njihova vlast je vremenom postajala sve autoritarnija, a politika
sekularizma je od prvobitne ideje odvajanja drzave i religije zavrsila, ili
bolje re¢i nastavljena, kroz potéinjavanje i integraciju religije u drzavnu
birokratiju. Drugim re¢ima, religija je postala vazno politicko orude u
pridobijanju glasova. Demokratska partija ne samo da je preuzela me-
hanizme vlasti svog prethodnika koje je ranije kritikovala, ve¢ ih je i
unapredila. Ono $to je trpela kao opozicija, Demokratska partija je sada
sprovodila sa pozicija vlasti otezavajuci delovanje svojim oponentima.
Tako se CHP nasao u nezavidnom polozaju, nemocan da na adekva-
tan nacin parira svom protivniku koji je putem navedene konzervativne
retorike privlacio najveéi deo birackog tela. Vodstvo stranke je na par-
tijskim kongresima 1951. i 1953. godine pokusalo da se kroz izvesne
programske izmene i kroz isticanje socijalne politike priblizi masama, ali
se to pokazalo nedovoljnim. Slika CHP iz prethodnih decenija, narocito
tokom teSkih godina Drugog svetskog rata, uticala je na slabije izborne
rezultate i popularnost stranke.?*® Ipak, iz ovog ideoloSkog lutanja i po-
zivanja na socijalna pitanja rodice se kasnija levicarska reinterpretacija
kemalizma unutar stranke.

87 Umut Uzer, 4An Intellectual History of Turkish Nationalism, pp. 14, 218-219.

288 U uslovima posleratne nestaSice hrane u Evropi, Menderesova vlada je uspela da u
prvim godinama svoje vlasti stvori veliki ekonomski rast. S tim u vezi, Birtek navodi da
je u periodu nakon 1950. godine doslo do razvoja ruralnog kapitalizma. Videti: Faruk
Birtek, “The Rise and Fall of Etatism in Turkey, 1932-1950: The Uncertain Road in the
Restructuring of a Semiperipheral Economy”, Review (Fernand Braudel Center), Vol.
8, No. 3, 1985, pp. 434-435; Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 116.

2 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 110.

20 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, pp. 233, 222.
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Ideolosku konfrontaciju, odnosno razli¢ita poimanja sekularizma
izmedu dve partije mozda najbolje odslikava pitanje ezana. ,,Demokra-
te* su po preuzimanju vlasti ukinuli zabranu ucenja ezana na arapskom
jeziku. Zabrana je doneta u okviru kemalistickih reformi kao deo na-
stojanja da se islam reformiSe i nacionalizacije. Ova odluka izazvala
je ostre podele i rasprave izmedu kemalistickih sekularista okupljenih
oko CHP-a, koji su ukidanje zabrane tumacili kao udar na kemalisti¢-
ki karakter drzave, i konzervativnih nacionalista koji su odluku vlade
docekali sa odusevljenjem, videvsi u njoj povratak istinskim duhovnim
temeljima.?®! Tako je pitanje ezana produbilo podele koje ¢e u narednim
decenijama oblikovati drustveno-politicku scenu Turske.

Vremenom je Menderes sve vise koristio religiju u politicke svr-
he. Za kemalisti¢ku elitu je posebno alarmantan bio odnos vlasti prema
Nur pokretu (Nurcu) islamskog teologa Saida Nursija (Said Nursf).?*?
Vlada je tolerisala aktivnosti ovog pokreta koje je kemalisticka elita
posmatrala kao reakciju (irtica), odnosno pretnju sekularnom poretku.
Nursi je otvoreno podrzavao DP kao branu povratka ,,ateista” na vlast.
Zauzvrat, njegov pokret je mogao slobodno da §iri svoju mrezu Sirom
Turske. Rastucéi uticaj ovog pokreta sekularisticki kemalisti su posmatra-
li kao puzajucu reakciju, odnosno islamizaciju.”” Pokret Saida Nursija je
nesumnjivo otvorio put za kasniji razvoj islamistickih politickih pokreta.
Najvaznije od svega je to da vise nije bilo dileme oko uloge i znacaja
islama u identitetskoj politici. Otuda je redefinicija turskog nacionaliz-
ma, koja ¢e svoju kulminaciju doZiveti proklamovanjem tursko-islamske
sinteze u narednim godinama, bila prirodan i neizbezan proces.

Ipak, bilo bi preterano nazvati DP islamistickom strankom. lako je
omogucila vecu vidljivost religije u javnom prostoru i ¢esto se pozivala
na nju u cilju pridobijanja glasova, Menderesova vlada je vodila prili¢no

®1 Prema: Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the
Nation State, pp. 73-81.

22 Said Nursi je bio islamski teolog kurdskog porekla. Aktivan od ranih godina Repu-
blike, svoje ideje je izlagao u brosurama koje ¢e kasnije biti objavljene pod nazivom
Risale-i Nur (Poruka svetlosti). Zagovarao je povratak islamu, ali i proucavanje moder-
ne nauke i tehnologije u sluzbi islama. Bio je pod prismotrom kemalistickih vlasti koje
su zabranile njegova dela. Nakon 1950. godine, podrzavao je DP i postao veoma popu-
laran. Nursijeva popularnost je nastavila da raste i nakon njegove smrti 1960. godine,
a njegove ideje su uticale na islamske pokrete poput pokreta Fetulaha Gulena. Videti:
Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the Nation State;
Erik J. Zircher, Turkey: A Modern History, p. 193.

2 Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the Nation
State, pp. 114-120.
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ambivalentnu politiku prema religiji.** Rukovodstvo DP-a je isticalo
svoju posvecenost kemalizmu, navodec¢i da njihova vlast predstavlja
zavr$nu fazu kemalisti¢ke revolucije.?*® Nakon ruSenja Ataturkove statue
od strane pripadnika verskog reda Tidzani (Ticani), vlada DP-a je 1951.
godine donela zakon koji je imao za cilj zastitu Ataturkovog lika i dela.
Nekoliko stranaka je zabranjeno zbog svoje antisekularne agende. U
tom smislu je ispravna konstatacija Umuta Uzera da je bez obzira na
korisc¢enje verskih simbola u javnom prostoru, vlada DP-a ipak zadrzala
sekularnu prirodu drzave. Preciznije, ona je nastojala da odrzi ravnotezu
izmedu ova dva pola.?® Medutim, neosporno je da je politika DP-a oslo-
bodila potiskivane komponente turskog identiteta i na toj bazi omogucila
reinterpretaciju istog.

Kontraverznost Menderesove vlade ne sastoji se samo u preispiti-
vanju kemalisti¢kih principa, ve¢ i u prirodi vlasti koja je kako je vreme
odmicalo postajala sve autoritarnija. Ponesena izbornim uspesima, De-
mokratska partija (DP) je posezala za brojnim nedemokratskim merama
pokusavajuéi da uspostavi svoju kontrolu nad pravosudnim sistemom,
Stampom i univerzitetima.”’ Prema Ozbudunu, Menderesova vlast po-
seduje karakteristike delegativne demokratije. Po njemu turski slucaj
pokazuje da je pojava delegativnog modela moguca i u parlamentarnom
sistemu, a ne samo u predsedni¢kom. Iako je horizontalna odgovornost
efikasnija u parlamentarnim sistemima, ¢vrsta partijska kontrola i od-
sustvo unutarpartijske demokratije mogu onemoguciti parlamentarnu
odgovornost i u parlamentarnim sistemima.?*® Menderesov unutarstra-
nacki obracun i iskljucivanje liberalne frakcije iz stranke 1955. godine

% Feroz Ahmad, 1991, navedeno prema: M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity

in Turkey, p. 62.

25 Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the Nation
State, p. 75.

2 Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, pp. 165—166.

7 Na izborima 1954. godine vladaju¢i DP je poboljsao svoj izborni rejting osvajajuci
impozantnih 490 mandata naspram 30 koliko je imao opozicioni CHP. Ovako mali broj
mandata uprkos 35% glasova koliko je CHP dobio na izborima, posledica je ve¢inskog
izbornog sistema. Naredni izbori, odrzani u napetoj atmosferi 1957. godine, bili su in-
dikator pogorSane drustvene i ekonomske situacije. Na njima je DP odneo pobedu, ali
je ovoga puta razlika bila znatno manja — DP je osvojio nesto vise od 47%, a CHP nesto
preko 40%. Vecinski izborni sistem je i ovoga puta odigrao glavnu ulogu dodelivsi
DP-u 419 poslanickih mesta nasuprot svega 173 mesta za CHP. Dzengiz Hakov, Istorija
savremene Turske, str. 234-237.

2% Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, pp. 151-152.
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svedocCe u prilog tome.*” Takode, turski slucaj karakterise personalisticki
stil vlasti §to je, prema Ozbudunu, posledica nasledene politicke kulture
i istorijskih tradicija.’®

Mesavina autoritarne politike i sve veca prisutnost religije u jav-
nom prostoru izazvali su podozrenje u vojnim krugovima. Kao instituci-
ja sa snaznim kemalistickim utemeljenjem, vojska je bila posebno oset-
ljiva na Menderesovo koketiranje sa religijom videvsi u tome napad na
sam kemalisti¢ki poredak. Pomoc¢ i sredstva koja je donosilo ¢lanstvo u
NATO-u, stvorilo je od oruzanih snaga moc¢nog i relativno autonomnog
faktora na turskoj politi¢koj sceni.’”! Tako osnazena, turska armija je gle-
dala na sebe kao na zastitnika kemalistickog poretka. U sve ostrijoj klimi
drustvenih podela i otezanoj ekonomskoj situaciji, sekularni kemalisti u
vojsci su poceli da planiraju pu¢ protiv vlade Adnana Menderesa. Njihov
odgovor politici DP-a bio je Zestok, ali rusenjem Menderesove vlade nije
zaustavljen proces dalje redefinicije i napusStanja izvornog kemalizma.

Vojni udar 1960. godine: pocetak turske militokratije

Turske oruzane snage su od pocetka gajile izvesnu podozrivost
prema vodstvu DP-a i njihovim namerama. Kao znacajno uporiste ke-
malistickog poretka, vojska je vremenom obracala sve vecu paznju
na vladine aktivnosti, narocCito na sve prisutniju versku retoriku. Ipak,
Inonuova posvecenost demokratskim promenama i pocetni ekonomski
uspesi Menderesove vlade nisu davali prostora za vece potrese na po-
litickoj sceni. Menderes je bio svestan uticaja vojske pa je izbegavao
otvorenu konfrontaciju. Ulazak u NATO je u velikoj meri omogucio
institucionalno jacanje vojske i njene kasnije uloge u politickom zivotu
Turske.>? Proklamujuéi svoje svrstavanje u hladnoratovskoj borbi, ula-
zak Turske u Severnoatlantski savez se moze tumaciti i kao napustanje
cuvenog kemalistickog izolacionistickog nacela — mir u zemlji, mir u
svetu.*® Tako ojacana armija je pazljivo posmatrala sve goru ekonomsku

2 Videti vi$e o tome u: Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, p. 113.

30 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 153.

301 Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of
Modernization, Ideology and Interpretation, p. 109.

392 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 238.

303 Qvakva uloga armije je suprotna Ataturkovoj zamisli o vojsci kao modernoj, nacio-
nalnoj i profesionalnoj instituciji koja se ne bavi dnevnopoliti¢kim pitanjima. Videti u:
’Kusojun Dypuh u Bragumup Ajzenxamep, ,,[lomurnaku cucrem Typcke Ha pasmely
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situaciju, autoritarne mere vlade, versku retoriku tumacéenu kao napad
na sekularizam, kao i incidente poput Istanbulskog pogroma’** koji su
narusili ugled zemlje. Nezadovoljni razvojem dogadaja, oficiri su poceli
da kuju zaveru protiv vlade jo$ krajem pedesetih godina 20. veka. Ipak,
situacija je kulminirala 27. maja 1960. godine nakon velikih protesta
studenata i vladinog uvodenja vanrednog stanja. Grupa srednjerangira-
nih oficira izvrsila je prevrat zauzevsi najvaznije institucije u Ankari.’*
Bio je to pocCetak turske militokratije.3%

Vode¢i predstavnici rezima su uhapsSeni i sudeno im je za izdaju.
Adnan Menderes i ministri finansija i spoljnih poslova Hasan Polatkan
(Hasan Polatkan) i Fatin Zorlu (Fatin Riistii Zorlu) su osudeni na smrt
veSanjem, dok je zbog starosti i ranijih zasluga Bajarova kazna preina-
¢ena na dozivotnu robiju. Kako planiranje i izvodenje puca nisu izvrsili
visi oficiri, da bi pu¢ imao legitimitet bilo je neophodno imati generala
na Celu celog pokreta. Ta uloga pripala je popularnom komandantu ko-
pnenih snaga, generalu DZemalu Gurselu (Cemal Giirsel).” Formiran je
Komitet nacionalnog jedinstva kao privremena vlada koja je trebalo da
nadgleda i pripremi teren za dono$enje novog ustava i prenos vlasti.’*®
Ako je period od 1950. do 1960. godine imao karakteristike delegativne
demokratije, onda se period nakon puca 1960. godine moze okarakteri-
sati kao doba starateljske demokratije sa vojskom kao glavnim kontro-
lorom politi¢kog razvoja.*”

KemanusMa u uciaamusma‘’, 453. O kemalistiCkom izolacionizmu u spoljnoj politici
videti viSe u: Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and
Globalization.

304 Rec¢ je o antigrékim demonstracijama u Istanbulu izazvanim ve$¢u o paljenju Ata-
turkove rodne kuce u Solunu. Rezultat ovog dogadaja je paljenje kuca, radnji, crkava
u vlasnistvu Grka, ali i Jermena i Jevreja. Veé¢ina grckog stanovnistva Istanbula je pro-
terana, a bilo je i nekoliko zrtava. Nakon puca 1960. godine, sud je utvrdio umesSanost
Menderesovog rezima u ove dogadaje. Videti u: Vojislav Lali¢, Turska bez Ataturka,
Beograd: Filip Visnji¢, 1997, str. 127.

35 Detaljnije o drustveno-politi¢koj klimi pred pu¢ 1960. godine videti u: Erik J. Ziir-
cher, Turkey: A Modern History, pp. 238-241.

306 Zeki Sarigil, “The Turkish Military: Principal or Agent?*, Armed Forces & Society,
40, 1,2014, p. 175.

307 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, pp. 241, 248.

38 YKupojun DPypuh n Bnagumup Ajsenxamep, ,llonmntruku cuctem Typcke Ha
pasmely kemanu3ma u uciammusMa, cTp. 454.

39 Hakki Tas, “Turkey — from tutelary to delegative democracy”, Third World Quar-
terly, 36,4, 2015, p. 779.
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Starateljstvo je formalizovano Ustavom 1961. godine. Clan 111
Ustava predvidao je postojanje Saveta za nacionalnu bezbednost (Milli
Gtivenlik Kurulu, MGK) i moze se smatrati polaznom tackom u razma-
tranju nastanka i razvoja starateljske demokratije u Turskoj.*!* Drugim
re¢ima, njime su stvoreni temelji kako vojnog, tako i pravosudnog stara-
teljstva koji ¢e biti ojacani kasnijim ustavnim izmenama iz 1971.1 1973,
kao 1 Ustavom iz 1982. godine.’!' Premda je Ustav zamis$ljen da ojaca
demokratske institucije i pros$iri prava i slobode, uspostavljanje Saveta
za nacionalnu bezbednost potvrdice pretpostavku da ¢e vojno dirigovane
tranzicije verovatno ostaviti ,,institucionalne tragove* u vidu autonomije
i starateljskih ovlas¢enja za vojsku kao instituciju.’'? Iako turska armija
nije nameravala da poput svojih grckih kolega nekoliko godina kasnije
uspostavi trajni vojni rezim*", ona je Ustavom predvidela izlazne ga-
rancije, olicene prvenstveno u ovlas¢enjima institucija poput MGK-a i
Ustavnog suda, koje su omogucavale da se u narednim decenijama uspo-
stavi kao kontrolor i ¢uvar ustavnog poretka.’'* Izbor generala Gursela,
nominalno prvog ¢oveka puca®'’®, za predsednika Republike takode treba
posmatrati u kontekstu nastojanja armije da obezbedi izlazne garancije.

310 Prema pomenutom ¢lanu Ustava u sastav ovog tela ulaze ministri predvideni za-
konom, nacelnik Generalstaba i predstavnici oruzanih snaga. Savetom predsedava
Predsednik Republike, a u njegovom odsustvu tu funkciju obavlja predsednik vlade.
U ovom ¢lanu se navodi da MGK pomaze Vecu Ministara u donoSenju odluka koje se
odnose na nacionalnu bezbednost i koordinaciju. U: Constitution of the Turkish Repulic
1961. Dostupno na: https://www.anayasa.gen.tr/1961constitution-text.pdf. Pristupljeno:
5.1.2024.

31 Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to the present, p. 12.
312 Prema: Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic
Consolidation, p. 26.

313U okviru puéista okupljenih u Komitetu za nacionalno jedinstvo su se vrlo brzo iz-
dvojile dve grupacije od kojih se radikalnija frakcija predvodena pukovnikom Alparsla-
nom TurkeSom zalagala za prolongiranje vojne vlasti. [zbacivanjem ove grupe, moglo
bi se reéi stvarnih voda puca, iz centra politickih zbivanja neutralisan je njihov uticaj.
Umerena frakcija pristalica demokratizacije i prenosa vlasti na civilne snage odnela je
prevagu. Na taj nacin se i ovaj prenos vlasti, poput prethodnog, moze okarakterisati kao
reformski tip tranzicije u kojem autoritarne snage diriguju tok procesa. Erik J. Ziircher,
Turkey: A Modern History, pp. 242-243; Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Poli-
tics: Challenges to Democratic Consolidation, p. 140.

314 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 24.

315 Tako je formalno general Gursel bio na ¢elu hunte, pukovnik Alparslan Turkes,
kasniji voda nacionalistickog MHP-a, bio je najuticajnija li¢nost u ranom periodu. Erik
J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 242.

84



TRECI DEO: PODELJENA TURSKA U HLADNORATOVSKOJ PODELI SVETA

Turska u tom smislu nije jedinstven slucaj s obzirom da se sli¢ne pojave
sre¢u i u drugim drzavama, poput Portugala gde je izbor generala Eanesa
(Anténio Ramalho Eanes) za predsednika bio u sluzbi obezbedivanja
uticaja armije.’'® Hantington navodi da je pored Turske i u Cileu, Por-
tugalu, Brazilu, Nikaragvi postojala tendencija vojnih vlasti da zadrze
svoj uticaj u posttranzicionom periodu. On istice da su i u Portugaluiu
Cileu vojne vlasti insistirale da se u ustave unesu odredbe o vojsci kao
garantu poretka, odnosno instituciji koja ,,garantuje za institucionalni
poredak® u Cileu ili ,,éuva dostignuéa revolucije* u Portugalu.>” Sliéno
tome, ¢lan 35 Internog kodeksa vojne sluzbe poverava turskoj vojsci
zadatak da ,,stiti i cuva tursku otadzbinu i tursku Republiku kako je
definisano Ustavom™.*'* Re¢ je o odredbama koje su vojsci indirektno
davale odreSene ruke da intervenise kad god je poredak, po njihovoj pro-
ceni, u opasnosti.’’* Na taj nacin starateljska ovla$¢enja vojske fakticki
minstitucionalizuju pretnju pu¢em* .32

Iako se Cini da se mogu povu¢i odredene paralele u pogledu ci-
vilno-vojnih odnosa sa mnogim zemljama bliskoistocne regije, treba
napomenuti da je institucionalni razvoj Turske drugaciji od vecine bli-
skoisto¢nih drzava ¢iji je institucionalni poredak pocivao na Serijatu
ili na licnim diktaturama i monarhijama. Struktura turskog politickog
sistema 1 posvecenost demokratskom razvoju omogucavali su tokom
vremena napredak u kontekstu uravnotezavanja civilno-vojnih odnosa.
Nasuprot navedenim manjkavostima turske demokratije (ali i kvalite-
tima) stoje autoritarni bliskoisto¢ni rezimi.*?! Paralela se, tek donekle,
moze povuéi u pogledu starateljskih institucija sa islamistickim rezimom
u Iranu uspostavljenim nakon 1979. godine. U obe drzave starateljske
institucije koegzistiraju sa izabranim vladama, nadgledaju ih i usmerava-
ju na osnovu samododeljene uloge ¢uvara sekularnog, odnosno islami-
stickog poretka. Staratelji svoj polozaj pravdaju pozivajuéi se na zastitu
revolucionarnih ideala, odnosno posedovanje specificnih znanja. Iran

316 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 112.

317 Semjuel P. Hantington, Treci talas, str. 230.

318 Citirano prema: Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to
Democratic Consolidation, p. 110.

319 Semjuel P. Hantington, 7reci talas, str. 230.

320 Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relati-
ons and Democracy, London and New York: Routledge, 2015, p. 46.

321 Nil S. Satana, “Civil-Military Relations in Europe, the Middle East and Turkey”,
Turkish Studies, 12, 2, 2011, pp. 285-286.
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ima svoje pandane turskim starateljima u institucijama koje reprezentuju
najvise eSalone svestenstva od samog vrhovnog ajatolaha do Skupstine
eksperata (Majles-e Khobregan-e Rahbari) 1 Saveta Cuvara (Shura-ye
Negahban-e Qanun-e Asasi). Preciznije, iranski staratelji su poput tur-
skih ukorenjeni u ¢itavoj mrezi institucija, obuhvatajuci sve sfere — po-
liticku, ekonomsku, drustvenu, vojnu. Kao garanti ustavnog poretka,
staratelji putem ustavom zagarantovanih veto ovlasé¢enja kontrolisu legi-
timno izabrane politi¢are, suzavajué¢i mogucénosti njihovog manevrisanja
u granicama koje su sami propisali.**> Medutim, i u pogledu tih sli¢nosti
treba biti oprezan imajuci u vidu razlike izmedu politickih sistema, ni-
voa demokratskog razvoja, a shodno tome i razlike izmedu starateljskih
institucija u Turskoj i Iranu.’*

Ustav iz 1961. godine bio je kontradiktoran, predvidajuéi, s jedne
strane jacanje demokratskih institucija i Sirenje gradanskih i politickih
prava i sloboda, dok je s druge strane predvideo i oja¢ao odredene insti-
tucije kao ,,staratelje, odnosno ko¢nicare demokratskog razvoja. Ustav
je dozvolio slobodno izrazavanje razli¢itih ideja pruzajuéi tako pravnu
osnovu za nastanak prve otvoreno islamisticke partije kao i politicko
organizovanje komunista. Medutim, uspostavljanjem starateljskih in-
stitucija poput MGK-a i Ustavnog suda, koje su mogle da kontrolisu
politicki proces i gase one stranke i organizacije za koje bi procenile
da predstavljaju opasnost po ustavni poredak i demokratiju, Ustav je
istovremeno onemogucavao demokratsku konsolidaciju.’>* Odsustvo

322 Videti o tome: Gilines Murat Tezclir, Muslim Reformers in Iran and Turkey:
The Paradox of Moderation, Austin, Tex.: University of Texas Press, 2010, pp. 90-105;
Dzordz Cebelis, Veto igraci: Kako rade politicke institucije, Beograd: Sluzbeni glasnik,
2016.

32 Prilikom ovakvih poredenja treba imati u vidu — uprkos ¢estim opstrukcijama —
neosporne demokratske tendencije i kvalitete turskog politickog sistema i sledstveno
tome specifi¢an karakter starateljskih institucija u Turskoj, naro€ito u pogledu njihovog
odnosa prema ideoloski suprotnim opcijama. Naime, vazno je uzeti u obzir odnos re-
zima prema pitanju pluralizma, odnosno prihvatanju onih aktera ¢iji politi¢ki programi
odstupaju od zvani¢nog ideoloskog okvira. Shodno tome, TezdZur (Gilines Murat Tez-
clir) ocenjuje da starateljstvo nije jednako ukorenjeno u ovim zemljama, smatrajuci da
je utemeljenije u Iranu. Detaljnije o razlikama izmedu turskih i iranskih staratelja videti
u: Giines Murat Tezclir, Muslim Reformers in Iran and Turkey: The Paradox of Mode-
ration, pp. 90—111; O specifi¢nostima iranskog politickog sistema videti u: Vladimir
Ajzenhamer, ,,Politicki eksperiment koji traje — politicki sistem Islamske Republike
Iran®, Azijske sveske, 1, 1, 2012, str. 71-86.

324 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
Cambridge: Cambridge University Press, 2019, pp. 23-24. Videti vise: Constitution of
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civilnog nadzora nad sektorom bezbednosti imalo je za posledicu na-
stanak duboke drzave. Vojska je prodrla u sve grane vlasti uzurpirajuci
ovlas¢enja legitimnih predstavnika.’?

Puc iz 1960. godine je narusio civilno-vojnu ravnotezu uspostav-
ljajuc¢i armiju kao svemoc¢nu instituciju i nadpolitic¢kog arbitra koji rea-
guje kad god proceni da je kemalisticki poredak ugrozen. Ona je isticala
da ¢uvanjem Ataturkovog nasleda ¢uva i demokratiju, ¢cime je demokrat-
ski razvoj uslovljavala ocuvanjem kemalistickog karaktera drzave.**
U stvarnosti, pu¢ iz 1960. godine 1 Ustav iz 1961. godine omoguéili su
nastavak trenda redefinicije izvornih kemalisti¢kih postavki. Proklamu-
juci Sirenje prava i sloboda, Ustav je dao pravnu podlogu za reinterpre-
taciju kemalizma u skladu sa hladnoratovskim ideoloskim kontekstom.
U pogledu redefinicije izvornih kemalisti¢ih polazista ilustrativno zvuce
navodi svrgnutog predsednika Dzelala Bajara. On isti¢e da sam Ustav iz
1961. godine predstavlja odstupanje od koncepta bezuslovnog suvereni-
teta sadrzanog u Ustavu iz 1924. godine, koji je svu vlast koncentrisao
u Velikoj narodnoj skupstini kao jedinom predstavniku turskog naroda.
Dakle, nasuprot skupstinskom sistemu ustanovljenom Ustavima iz 1921.
i 1924. godine, Ustavom iz 1961. godine uspostavljen je parlamentarni
sistem. Bitno je naglasiti da novi Ustav uvodi vojsku i intelektualnu
elitu u polje nacionalnog suvereniteta, $to je odrazavalo nepoverenje
prema izabranim skupstinama. NeSto poput osmanskog sistema tripartit-
ne vlasti izrazene kroz palatu, vojsku i ulemu.**” Za razliku prethodnog
Ustava koji je amandmanima iz 1937. godine odredivao Tursku kroz Sest
fundamentalnih principa, ¢lan 2 Ustava iz 1961. godine odreduje Tursku
kao nacionalnu, sekularnu, demokratsku i socijalnu. Time je Ustav bez
eksplicitnog pominjanja principa etatizma, revolucionarnosti i populiz-
ma ukazao na centralnu ulogu nacionalizma i sekularizma u (neo)kema-
listi¢kom panteonu. Sirenjem radni¢kih prava (¢l. 41-47) omoguéeno je
formiranje sindikata ¢ime se drzava obavezala da garantuje socijalna i

the Turkish Repulic 1961. Dostupno na: https://www.anayasa.gen.tr/1961constituti-
on-text.pdf. Pristupljeno: 5. 1. 2024.

325 Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relati-
ons and Democracy, pp. 44, 46.

326 Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of
Modernization, Ideology and Interpretation, p. 113.

327 Navedeno prema: Ergun Ozbudun and Omer Faruk Gengkaya, Democratization and
the Politics of Constitution-Making in Turkey, Budapest: Central European University
Press, 2009, p. 17.
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ekonomska prava svojih gradana.’*® Takode, time je priznato i postojanje
klasnih razlika, §to je bilo u suprotnosti sa izvornim znac¢enjem i svrhom
principa populizma. Novo tumacenje populizma proizilazilo je upravo iz
navedenog odredenja turske drzave kao socijalne, koja priznaje i nastoji
da smanji klasne razlike.’”

Ustav iz 1961. godine je potpuno preoblikovao politicki sistem
zemlje zbog Cega se smatra poc¢etkom ere Druge turske republike. Izbor
predsednika je i dalje ostao vezan za parlament. Biran je dvotre¢inskom
ve¢inom na mandat od 7 godina. Medutim, jedna od najvaznijih novi-
na novog ustava bilo je uvodenje dvodomnog parlamenta. Gornji dom
(Senat) Cinilo je 150 ¢lanova biranih na mandat od 6 godina. Donji dom
se sastojao od 450 poslanika izabranih po proporcionalnom sistemu $to
je bila znacajna novina sa dalekoseznim posledicama po dalji razvoj
politickog sistema. To je rezultiralo fragmentacijom partijskog sistema i
politi¢kom nestabilnos¢u koja ¢e u narednim godinama voditi ka ¢estim
intervencijama vojske. Pored MGK-a, Ustavom je predvideno jacanje,
odnosno stvaranje jo$ jedne starateljske institucije — Ustavnog suda.**
Sve u svemu, pu¢ iz 1960. godine se, poput izbora iz 1950. godine,
moze okarakterisati kao kritina tacka koja je usmerila dalji razvoj kako
kemalizma tako i politickog sistema Turske.

Kemalizam posle Kemala Ataturka: skretanje ulevo

Kemalizam unutar socijalizma ili socijalizam
unutar kemalizma?

Ustav iz 1961. godine je proklamovanjem Sirokog korpusa prava
i sloboda omogucio nezapamcenu artikulaciju politi¢kih ideja u Turskoj.
U tom novom politickom ambijentu, koriste¢i se pravnim podlogama
koje je doneo Ustav, po prvi put se osnivaju otvoreno islamisticke i
komunisticke partije. Drugim re¢ima, u Turskoj se odvija izuzetno dina-
micna ideoloska bitka u skladu sa teku¢im hladnoratovskim kontekstom.
Dinamicnost, izrazena ne samo u institucionalizovanom aspektu borbe,

328 Constitution of the Turkish Repulic 1961. Dostupno na: https://www.anayasa.gen.
tr/1961constitution-text.pdf. Pristupljeno: 5. 1. 2024.

32 Suna Kili, “Kemalism in Contemporary Turkey”, p. 390.

30 Videti: Arts. 63, 67, 70, 73, 95, 111, 145-152, Constitution of the Turkish Repulic
1961. Dostupno na: https://www.anayasa.gen.tr/1961 constitution-text.pdf. Pristupljeno:
5.1.2024.

88



TRECI DEO: PODELJENA TURSKA U HLADNORATOVSKOJ PODELI SVETA

vec¢ 1 u konstantnim neredima i atentatima motivisanim ideoloskim ra-
zlozima, bila je uzrok Cestih vojnih intervencija. Na uticaj tih intenzivnih
ideoloskih strujanja nije ostao imun ni kemalizam, koji je reinterpretiran
u skladu sa hladnoratovskim trendovima. Glavni trend je svakako bio
levic¢arsko tumacenje kemalizma razvijano u intelektualnim krugovima
okupljenim oko ¢asopisa Jon (Y6n)**! i u okviru ideoloske preorijenta-
cije CHP-a poznatije kao levo od centra (Ortanin Solu) o kojoj ¢e biti
vise re¢i u nastavku.

Casopis Jon je bio posebno uticajan u formulisanju levi¢arske
interpretacije kemalizma. Pod urednistvom Dogana Avdzioglua (Dogan
Avcioglu), ovaj Casopis izlazio je od 1961. do 1967. godine i bio je
forum koji je okupljao intelektualce leve provenijencije. Osnivanje Jona
se moze okarakterisati kao nastavak onih tendencija koje je pokrenuo
¢asopis Kadro tokom tridesetih godina.**? Jon je bio uticajan kako medu
pristalicama (pro)marksisticke Radni¢ke partije Turske (Tiirkiye Is¢i
Partisi), tako i medu pristalicama i ¢lanovima ideoloski reformisanog
CHP-a.>* Grupa okupljena oko Jona je nastojala da redefini$e kemali-
zam kao antiimperijalisti¢ku i ideologiju nacionalnog oslobodenja pro-
movisuéi socijalisticki model razvoja.®** Stavise, socijalizam je pred-
stavljan kao visi oblik samog kemalizma.*** Autori Jona su kemalisti¢ke
koncepte reinterpretirali koriste¢i marksisticku teorijsku matricu. To se
posebno odnosilo na kemalisticki princip etatizma. Avdziolu priznaje da
politika etatizma nije bila alternativa kapitalizmu, ve¢ politika njegovog

31 Nakon gasenja Jona promovisanje ovih ideja nastavi¢e ¢asopisi Ant (Ant) i Devrim
(Devrim). Videti vise u: Jacob M. Landau, Radical politics in modern Turkey, London
and New York: Routledge, 1974.

332 Berna Pekesen, “Atatiirk’s unfinished revolution — The Turkish student movement
and left-wing Kemalism in the 1960s”, In: Kemalism as a Fixed Variable in the Re-
public of Turkey, eds. Lutz Berger and Tamer Diizyol, Baden-Baden: Ergon, 2019, p.
102; Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union: Problems of
Modernization, Ideology and Interpretation, p. 128.

333 Videti vise u: Jacob M. Landau, Radical politics in modern Turkey; Ozgiir Mutlu
Ulus, The Army and the Radical Left In Turkey: Military Coups, Socialist Revolution
and Kemalism.

34 Zanimljivo je napraviti paralelu izmedu ovakve interpretacije kemalizma i nase-
rizma shvacenog u prvom redu kroz antiimperijalizam i arapski socijalizam. Videti
u: Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the Soviet Union.: Problems of
Modernization, Ideology and Interpretation, p. 128; Elie Podeh and Onn Winckler,
“Introduction: Nasserism as a Form of Populism”, p. 1.

335 Ozgiir Mutlu Ulus, The Army and the Radical Left In Turkey: Military Coups, So-
cialist Revolution and Kemalism, p. 22.
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sprovodenja, §to je nalagalo njegovu redefiniciju u skladu sa marksi-
stickim osnovama.’*® Stoga se takva tumacenja u okviru ovog ¢asopisa
prema Ulusu (Ozgiir Mutlu Ulus) mogu okarakterisati kao ,,marksisti¢-
ka interpretacija kemalizma® ili ¢ak kao ,,kemalisti¢ka interpretacija
marksizma“.3¥’

Ovi autori su smatrali da je za ostvarenje kemalizma neophod-
no dovrsiti revoluciju koju je zapoceo Ataturk.*® Preciznije, trebalo je
sprovesti do kraja zapoceti reformski proces.*’ S obzirom da radni¢ku
klasu 1 seljastvo u Turskoj nije karakterisala razvijena politicka svest,
ovaj poduhvat je mogao biti izvrSen jedino savezom izmedu onih inte-
lektualnih i vojnih snaga koje su bile svesne situacije. Upravo zato su
autori okupljeni oko Casopisa podrzavali vojnu intervenciju smatrajuci
da vojska treba da bude predvodnik i garant sprovodenja radikalnih re-
formi.3* Drugim re¢ima, ,,vojna intervencija bi obezbedila najkraéi put
do socijalizma za razliku od dugog puta organizovanja radnicke klase i
generisanja svesti“.**! Na taj nacin su zapravo nastojali da pokazu da je
,hajkraci put do socijalizma u Turskoj bio preko kemalizma®.**? O uti-
caju ovih ideja unutar armije svedoci ¢injenica o postojanju pucistickih
planova, kao i neuspe$nih puceva inspirisanih upravo ovim idejama.’*

Jonov ,.turski socijalizam* je isticao potrebu nekapitalistickih
razvojnih strategija oli¢enih u dominantnoj ulozi drzave u vodenju eko-
nomije, modernizaciji kroz industrijalizaciju i unapredenju prosvetnog
i zdravstvenog sistema. Takode, stavljan je naglasak na neophodnost
agrarne reforme i preraspodelu zemljista ¢ime bi se okoncali eksploa-

3¢ Dogan Avcioglu, 1968, navedeno prema: Toni Alaranta, Contemporary Kemalism:
From Universal Secular—Humanism to Extreme Turkish Nationalism, p. 78.

37 Ozgiir Mutlu Ulus, The Army and the Radical Left In Turkey: Military Coups,
Socialist Revolution and Kemalism, p. 183.

3% Berna Pekesen, “Atatiirk’s unfinished revolution — The Turkish student movement
and left-wing Kemalism in the 1960s”, p. 102.

339 Autori Jona su tvrdili da sam Ataturk nikada nije bio protivnik socijalizma i da su
okolnosti bile drugacije verovatno bi se deklarisao kao socijalista. Videti u: Ozgiir Mu-
tlu Ulus, The Army and the Radical Left In Turkey: Military Coups, Socialist Revolution
and Kemalism, pp. 22-23.

30 Prethodno navedena studija Ozgura M. Ulusa pruza iscrpan pregled datih videnja.
Videti: Isto, p. 182.

341 Citirano prema: Isto, p. 182.

32 Citirano prema: Isto, p. 182.

33 Poput neuspesnog vojnog udara 1962. godine pod vodstvom pukovnika Talata Ajde-
mira (Talat Aydemir) ¢ije su ideje bile slicne idejama promovisanim u okviru ¢asopisa
Jon. Videti: Isto, pp. 30, 59.
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tatorski i polufeudalni odnosi, posebno na istoku Turske. Dalje, Avdzi-
oglu je isticao kontradikciju izmedu imperijalistickih i zavisnih drzava
kao karakteristiku zemalja tre¢eg sveta u koje je svrstavao i Tursku.’*
To je bilo u skladu sa antiimperijalistickom i antiamerickom politikom
negovanom u ¢asopisu. [z navedenog proizilazi da su, bez obzira na pri-
hvatanje marksisticke teorijske paradigme, kontekstualni uslovi razvoja
Turske determinisali specifi¢an karakter ideologije koju je ova grupa
artikulisala.’®

Edzevitov kemalizam: levo od centra

Paralelno sa interpretacijom kemalizma u marksistickom ruhu,
zastupanom u Casopisu Jon, odvijala se levicarska reinterpretacijama
kemalistickih nacela u okviru CHP-a. Premda je do ovog ideoloskog
zaokreta unutar stranke doslo u vreme Inonuovog vodstva, on se prevas-
hodno vezuje za novu generaciju politicara medu kojima je najuticajniji
bio generalni sekretar stranke Bulent Edzevit (Biilent Ecevit). Temelji
levicarske ideoloske transformacije sezu jos tokom kasnih pedesetih
godina u vreme dominacije DP-a. U Deklaraciji o primarnim ciljevima
stranke donetoj 1959. godine, u kojoj se isti¢u posvecenost principima
socijalne pravde, narodnog suvereniteta, pravne drzave i socijalne si-
gurnosti, jasno se uo¢avaju nove ideoloske konture.** Medutim, nakon
puca i Ustava iz 1961. godine ova ideoloska kretanja se ubrzavaju i
oblikuju novu, ,,levo od centra* (Ortanin Solu) programsku orijentaciju
stranke.*¥’

Iako je Inonu omogucio ovo ideolosko rebrendiranje stranke, bilo
ga je tesko kao ¢oveka nekog drugog vremena povezati sa levicarskom
orijentacijom CHP-a. Otuda se njegov poraz od Edzevita na Petom van-
rednom partijskom kongresu 1972. godine moze posmatrati kao prila-
godavanje stranke novim okolnostima. EdZevit se sa svojim ideoloskim
programom uklapao u hladnoratovski kontekst. Levicarskim imidzom
i neelitistickim stavom stekao je ogromnu popularnost o kojoj svedoce

34 Dogan Avcioglu, 1966, navedeno prema: Isto, p. 26.

35 Videti vise: Berna Pekesen, “Atatiirk’s unfinished revolution — The Turkish student
movement and left-wing Kemalism in the 1960s”, pp. 97-118.

34 CHP history. Dostupno na: https://en.chp.org.tr/chp-tarihi. Pristupljeno: 18. 1. 2024.
3#7-0d 1971. godine umesto termina ,,levo od centra® u upotrebi ¢e biti termin ,,demo-
kratska levica®. Videti u: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican
People’s Party, Secularism and nationalism, 40; Vise o upotrebi tih termina videti kod:
Biilent Ecevit, Demokratik Sol, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2008.
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izborni uspesi CHP-a. Inonuov autoritet u stranci je dodatno narusila
podrska vladi Nihata Erima (Nihat Erim) instaliranoj od strane vojske
nakon puca 1971. godine. Ova odluka je izazvala turbulencije u stranci
oli¢ene prvenstveno u ostavci Edzevita kao generalnog sekretara i na
kraju je doprinela njegovom izboru za lidera partije. EdZevitovim izbo-
rom ozvanicena je definitivna pobeda levicara unutar CHP-a. Medutim,
njegov uspon i ideoloska pomeranja u stranci jacali su frakcionastvo koje
je kulminiralo nakon partijskih kongresa 1966, odnosno 1967. godine
odvajanjem nezadovoljnih ¢lanova u Partiju poverenja (Gliven Partisi)
pod vodstvom Turhana Fejzioglua (Turhan Feyzioglu).**

Edzevit je bio pravo osveZenje za dezorijentisani CHP. Harizmom
i neelitistickim pristupom usmerenim na mase, CHP je pod njegovim
vodstvom nezadrzivo Sirio svoju bira¢ku bazu. Novi ideoloski okvir je
bio neizostavan deo Edzevitivog imidza. Premda je ideoloska redefi-
nicija rezultat zalaganja nekoliko istaknutih ¢lanova stranke, novi kurs
,levo od centra® se vezivao prvenstveno za Bulenta Edzevita. On je
kao lider CHP najvise doprineo popularizaciji novog programa, ali i
njegovoj razradi. U nekoliko knjiga, Edzevit ¢e detaljnije obrazlagati
svoju levicarsku interpretaciju kemalizma.** Ovaj levicarski pristup
podrazumevao je inkorporiranje ideala socijalne pravde, drzave blago-
stanja, ekonomskog planiranja i ekonomske jednakosti kao sustinskih
kategorija kemalizma.**® U skladu sa tim vrSena je redefinicija kemali-
stickih principa. To je posebno uocljivo u Edzevitovoj reinterpretaciji
populizma i etatizma, odnosno u ideji drzave koja sluzi narodu i potrebi
za distaciranjem od ekstremnog centralizma i birokratije.*' Poput prvo-
bitnog kemalistickog shvatanja, Edzevit pod etatizmom ne podrazumeva
nacionalizaciju ekonomije i ukidanje privatne inicijative, ve¢ drzave
koja usmerava celokupnu ekonomsku aktivnost u skladu sa principima

38 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, pp. 48—61.

3 Videti: Biilent Ecevit, Ortanin Solu, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayilari
2009; Biilent Ecevit, Demokratik Sol, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
2008; Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayin-
lar1, 2015.

3% Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to
Extreme Turkish Nationalism, p. 126.

31 Biilent Ecevit, 1959, navedeno prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics:
The Republican People's Party, Secularism and nationalism, p. 39; Biilent Ecevit, Or-
tanin Solu, s. 25.
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socijalne pravde u cilju opste druStvene dobrobiti.**> Antielitizam je bio
vazan deo njegove interpretacije populizma®®® koja je podrazumevala
teznju ka transformaciji CHP u populisti¢ku organizaciju.’* U takvoj
konceptualizaciji, populizam treba da doprinese ukidanju klasnih podela
i meduklasnoj integraciji.>>

Ataturkov sekularizam je, po EdZevitu, bio ne samo temelj op-
stanka CHP-a i Republike®¢, ve¢ i bitna pretpostavka tolerancije u drus-
tvu.%7 EdZevit je zagovarao popustanje stega radikalnog sekularizma,
istiCuéi da je neophodno usvojiti tolerantniji stav prema islamu. To nije
znacilo ugrozavanje sekularnog karaktera turske drzave, ve¢ prilagoda-
vanje realnim konstelacijama u turskom drustvu. Jednom recju, stvaranje
Llaicizma koji postuje verovanja** (Inang¢lara Saygili Laiklik).**® Imajuéi
to u vidu lakse je razumeti, na prvi pogled, nezamislivu koaliciju Edze-
vitovog CHP-a sa islamistima Nedzmetina Erbakana iz 1974. godine.*

Poput autora ¢asopisa Jon, Edzevitovo poimanje revolucionar-
nosti sastoji se iz dve faze. Prva faza podrazumeva sve one reforme
izvrSene za vreme Ataturkovog Zivota. Medutim, revolucionarnost je
po njemu kontinuiran proces koji zahteva konstantne promene i napre-
dak.*® Sledec¢u fazu revolucije trebalo je da izvrsi CHP promenom po-
stojeceg sistema. Ova faza podrazumevala je reorganizaciju sredstava
za proizvodnju i preraspodelu ekonomske moci §to je bilo u skladu sa
njegovim populizmom. Naime, promena sistema zahtevala je ukljuci-
vanje Sirih slojeva, takozvanog ,,narodnog sektora® (Halk Sektorii), u
proces donosenja odluka kao $to je ucesée radnika u donosenju odluka
na njihovim radnim mestima. Edzevit se zalagao za veca ekonomska i

352 Biilent Ecevit, Ortanin Solu, ss. 25-26, 40.

333 Sliéno CHP-u, Kampanini istice da se Baas partija u Siriji sporo afirmisala upravo
zbog svog elitizma i upotrebe politickog jezika koji nije bio najjasniji narodnim masa-
ma. Videti u: Macumo Kammnaunnu, Hcmopuja Cpeorwee ucmorxa 1798—-2006, ctp. 106.
3% Franck Tachau 2002, 109, navedeno prema: Meral Ugur-Cinar, Ali Acikgoz and
Berk Esen, “Party change and cleavage shifting in the global South: the case of Ecevit’s
CHP in Turkey”, Southeast European and Black Sea Studies, 2023, p. 8.

355 Biilent Ecevit, Ortamin Solu, s. 24.

356 Videti: Isto, s. 67

357 Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, ss. 40—41.

38 Videti vise o Edzevitovom videnju ,,laicizma koji poStuje verovanja“ u: Meral
Ugur-Cinar, Ali Acikgoz and Berk Esen, “Party change and cleavage shifting in the
global South: the case of Ecevit’s CHP in Turkey”, p. 10.

3% Prema: Isto, p. 10.

30 Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, s. 11; Toni Alaranta, Contemporary Kemali-
sm: From Universal Secular-Humanism to Extreme Turkish Nationalism, p. 123.
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socijalna prava kao i povecanje javne potros$nje u cilju smanjenja ne-
jednakosti 1 podrske ,,narodnom sektoru“. Time je Edzevit nastojao da
CHP transformise u modernu socijaldemokratsku partiju, istovremeno
naglasavajuci specifican karakter partijske ideologije uslovljen turskim
istorijskim iskustvom za razliku od evropske socijaldemokratije. Iz tog
razloga je i koristio termin ,,demokratska levica* za oznacavanje ide-
ologije CHP koja je imala kemalisticke korene i koja je proizilazila iz
nacionalno-oslobodilatkog pokreta Kemala Ataturka. Stavise, Edzevit
je tvrdio da je ideja socijalne pravde inherentna tradicionalnim vredno-
stima turskog drustva.’!

Politiku ,,levo od centra®, Edzevit smatra najefikasnijom branom
od napredovanja krajnje levice u Turskoj.*** I zaista, Edzevitova reSenja
su prilagodena specificnim uslovima turskog drustva usled ¢ega su i ste-
kla toliku popularnost. To je posebno vidljivo u zna¢aju koji je pridavao
seljastvu kao najugroZenijem i najzapostavljenijem delu drustva.’®* Kao
klju¢nu razliku izmedu krajnje levicarskih grupacija u Turskoj i svoje
politike, Edzevit navodi posvecenost demokratiji iz ¢ega proizilaze i
ostale razlike. Takode, imaju¢i u vidu hladnoratovski kontekst, vazno je
napomenuti i Edzevitovo zagovaranje reafirmacije izvorne kemalisticke
spoljnopoliti¢ke orijentacije ,,mir u zemlji, mir u svetu®.***

Levicarska interpretacija kemalizma ¢e tako postati dominantan
pravac kemalisticke misli. Ideoloska transformacija CHP je bila radikal-
na, ali i neophodna u kontekstu hladnoratovske ideoloske borbe i potre-
be konkurentnosti stranke konzervativnim i islamistickim protivnicima.
Programom ,,levo od centra®“, partija je preuzela novi pravac razvoja,
prekidajuci veze sa drzavnim strukturama nasledene iz jednopartijskog
perioda.’® U tom procesu je EdZevitov znacaj bio neizmeran. Ne samo
u idejnom osmisljavanju, vec¢ i kao lidera sposobnog da vesto artikuliSe
novu ideologiju i privu¢e mase. Prema tome, izborni rezultati CHP-a
tokom sedamdesetih godina nesumnjivo nose pecat Bulenta EdZevita.

1 Navedeno prema i videti u: Meral Ugur-Cinar, Ali Acikgoz and Berk Esen,
“Party change and cleavage shifting in the global South: the case of Ecevit’s CHP in
Turkey”, p. 6.

392 Biilent Ecevit, Ortanin Solu, ss. 37-38.

363 Videti: Biilent Ecevit, Demokratik Sol.

364 Biilent Ecevit, Ortamin Solu, ss. 39, 122.

3% Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's Party, Secula-
rism and nationalism, p. 40.
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Desnicarski pandan: tursko-islamska sinteza

Razvoj levicarskih tendencija pratilo je jacanje desnicarskih, na-
cionalisti¢kih i islamistickih ideja i pokreta. Ekstremnu desnicu pred-
stavljala je Partija nacionalistickog pokreta (Milliyetci Hareket Parti-
si, MHP) predvodena pukovnikom Alparslanom TurkeSom (Alparslan
Tiirkes), jednim od voda puca iz 1960. godine. Ova stranka se razvila
iz ekstremno nacionalisticke Republikanske nacionalno-seljacke partije
(Cumbhuriyete¢i Koylii Millet Partisi).®® Medutim, politi¢ku i ideolosku
afirmaciju, stranka ¢e doziveti izborom Turkesa za lidera (Basbug) 1965.
godine. Stranka je pod njegovim vodstvom ojacala svoje ideoloske po-
zicije. Treba pomenuti da je ideoloski razvoj stranke bio usmeravan od
strane organizacije Ognjiste prosvetljenih (Aydinlar Ocagi) koja je bila
povezana sa partijom. Novi program stranke donet 1967. godine pro-
klamovao je takozvanu Doktrinu devet zrakova (Dokuz Isik Doktrini)
¢iji je autor bio sam Turkes. Devet zrakova se mogu posmatrati kao
pandani izvornim kemalistickim principima i ukljuc¢uju nacionalizam,
idealizam®”’, moralizam, komunitarizam, pozitivizam, seljastvo, slobodu
i izgradnju karaktera, modernizaciju i populizam i industrijalizam.**®

Kroz moralizam provejavao je novi pogled na princip sekulariz-
ma. lako je Turkes u proslosti pripadao krugu sekularnih nacionalista,
povezanih sa panturkisti¢kim i rasisti¢kim idejama’®, shvatio je, po pre-
uzimanju ¢elne pozicije u stranci, da je turski nacionalizam osloboden
islamske sustine neshvatljiv i neprihvatljiv ve¢ini stanovnistva. To je
zahtevalo njegovu redefiniciju kroz inkorporiranje, odnosno isticanje

3% Stranka ¢e 1969. godine promeniti naziv u Partija nacionalne akcije. Umut Uzer, 4n
Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 198.

37 Sledbenici MHP ideologije postace idealisti, a sam ideal je po re¢ima Turkesa turska
nacija kao najnaprednija, najcivilizovanija i najmoénija na svetu. Alparslan Tiirkes,
1996, navedeno prema: E. Burak Arikan, “The programme of the nationalist action
party: an iron hand in a velvet glove?”, Middle Eastern Studies, 34, 4, 1998, p. 133.

38 TIsto, pp. 122-128.

3% Turkes je bio medu grupom nacionalista optuzenih 1945. godine za $irenje pantur-
kizma i rasizma i proveo je 10 meseci u zatvoru. Medu optuzenima bio je i Nihal Atsiz
(Nihal Atsiz), istaknuti predstavnik etnickog oblika turskog nacionalizma, poznat po
svom rasizmu i antiislamskom stavu. Pristalice takvog vida turskog nacionalizma unu-
tar MHP-a bile su porazene usvajanjem ,.tursko-islamske sinteze*. Sindre Langmoen,
“The ideological framework of the Turkish MHP and the Grey Wolves”, The Policy of
National Security, 13,2022, pp. 72, 73; Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish
Nationalism.
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islama kao neizostavnog elementa turske nacije. Ideju ,,tursko-islamske
sinteze* (Tiirk-Islam sentezi) razvili su intelektualci iz Ognjista prosvet-
ljenih, u prvom redu Ahmet Arvasi (Ahmet Arvasi) i Ibrahim Kafesoglu
(ibrahim Kafesoglu) koji je i tvorac termina. Ovu ideju ne treba tuma-
¢iti kao islamizam, ve¢ kao nacionalizaciju islama. Oni nisu prihvatali
ideje o sveislamskom jedinstvu. Islam je trebao da sluzi jacanju turskog
nacionalnog identiteta.’”® Sli¢no tome se razvijala i panarapska ideolo-
gija u Egiptu, pokusavajuc¢i da nacionalizuje islam posmatrajuci ga kao
istorijski instrument namenjen uspostavljanju, podizanju, negovanju i
velicanju arapske nacije”.*”! Nalik takvom tumacenju, Arvasi, jedan od
glavnih ideologa tursko-islamske sinteze, navodi Turke kao ,,superiorne
izvrSioce islama“.’"

Dakle, MHP je prihvatio islam kao integralni deo svog programa
i svoje vizije turskog nacionalizma, ali nije presao u islamizam. Stavi-
Se, MHP je bio za ocuvanje sekularnog karaktera turske drzave, dok
je istovremeno isticao znacaj islama u sferi kulturnog razvoja turskog
drustva.’” U tom pogledu, MHP nije uneo radikalne novine u definiciju
turskog nacionalizma u odnosu na izvorni kemalisticki koncept. Treba
podsetiti da su kemalisti koristili islam kao temeljni element u procesu
izgradnje nacije. Razlika je bila u otvorenom isticanju i propagiranju
islamske komponente od strane MHP-a, odnosno u drugacijem shva-
tanju principa sekularizma od izvornog asertivnog modela. U skladu
sa tim, krajnje je ilustrativna konstatacija poznatog turskog novinara
Abdurahmana Dilipaka (Abdurrahman Dilipak) da bi ,,tursko-islamsku
sintezu“ bilo bolje okarakterisati kao ,,kemalisti¢ko-islamsku®.*’* Moglo
bi se re¢i da je ideologija MHP-a bila desnicarska reinterpretacija ke-
malistickog nacionalizma prilagodena hladnoratovskim okolnostima.*”

370 Sindre Langmoen, “The ideological framework of the Turkish MHP and the Grey
Wolves”, 75-76; Fatih Cagatay Cengiz, “Resistance to change: the ideological immo-
deration of the Nationalist Action Party in Turkey”, Turkish Studies, 22, 3, 2020, p. 9.
370 TIsrael Gershoni, The Emergence of Pan-Arabism in Egypt, p. 86.

372 Citirano prema: Fatih Cagatay Cengiz, “Resistance to change: the ideological im-
moderation of the Nationalist Action Party in Turkey”, p. 8.

3% Sindre Langmoen, “The ideological framework of the Turkish MHP and the Grey
Wolves”, p. 76.

37 Abdurrahman Dilipak, 1988, navedeno prema: E. Burak Arikan, “The programme
of the nationalist action party: an iron hand in a velvet glove?”, p. 126.

35 Vazno je napomenuti da nakon puca iz 1960. godine desnicarske, nacionalisti¢-
ko-konzervativne grupe radije koriste termin ataturkizam (Atatiirkciiliik) nego kema-
lizam, koji se poCeo vezivati za leviCarske interpretacije i grupacije. Videti vise o ovoj
terminoloskoj problematici u: Tamer Diizyol, “Which Kemalism? — The Amorphous
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Tursko-islamska sinteza je podrazumevala promociju vecin-
skog sunitsko-hanefijskog islama, stigmatizujuci pripadnike alevitske
zajednice, ali i sunitsko-Safijske $kole koju ispoveda vec¢ina Kurda.>’®
Aleviti su, zbog svoje privrzenosti levi¢arskim opcijama, predstavljani
kao komunisti i pretnja nacionalnoj bezbednosti.’”” Uzer tvrdi da je sa
formulisanjem tursko-islamske sinteze turski nacionalizam postao ,,vul-
garniji, populistickiji i diskriminatorniji prema alevitima, komunistima
i zenama“.*"

Tako je korporativizam vazna tacka partijske ideologije, bilo bi
preterano opisati MHP kao fasisti¢ku partiju. To Sto partija tezi uspo-
stavljanju turskog drustva kao organske celine i isti¢e potrebu ukidanja
klasnih sukoba u cilju stvaranja skladne zajednice, odgovara izvornom
kemalistickom principu populizma. Ipak, treba naglasiti da bez obzira
na kemalisticke pa i islamisticke i fasisti¢ke uticaje i elemente u partij-
skoj ideologiji, ona pokazuje odredenu originalnost. Preciznije, promo-
visanjem ,,tursko-islamske sinteze* ona stice specifican ideoloski profil,
odnosno preuzima ,,jedinstvenu ideolosku poziciju* izmedu ,.kemalisti¢-
kog nacionalizma i islamskih ideala“.”

Islamizam kao alternativa kemalizmu

Islamisticki pokret u Turskoj uglavnom se vezuje za ime Nedzme-
tina Erbakana i stranke koje je on predvodio. On ¢e 1970. godine osno-
vati Partiju nacionalnog poretka (Milli Nizam Partisi), prvu otvoreno
islamisticku partiju u Turskoj, koja ¢e 1971. godine biti zatvorena pod
optuzbom da ugrozava princip sekularizma. Erbakanov pokret, cesto na-
zivan Nacionalna perspektiva (Milli Goriis)** po imenu njegove knjige u

and Diverse Frames in the Party System”, p. 130.

376 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism, pp. 104, 107.

377 Prema: Fatih Cagatay Cengiz, “Resistance to change: the ideological immoderation
of the Nationalist Action Party in Turkey”, p. 10.

378 Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 196.

37 Sultan Tepe, 2008, 161, citirano prema: Umut Uzer, An Intellectual History of Tur-
kish Nationalism, p. 197.

380 QOvaj pokret se prevashodno odnosi na stranke koje je vodio NedZmetin Erbakan.
Umesto zatvorene Partije nacionalnog poretka osnovana je Partija nacionalnog spasa
(Milli Selamet Partisi), zabranjena nakon vojnog udara 1980. godine. Najveci uspeh
pokret je doziveo sa Partijom blagostanja (Refah Partisi) koja ¢e biti zatvorena na
vrhuncu svoje slave pod optuzbom da je narusavala sekularni karakter drzave. Nakon
njenog gaSenja Erbakanovi sledbenici ¢e osnovati Partiju vrline (Fazilet Partisi), dok ¢e
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kojoj je izlozio svoje stavove o pozeljnom putu razvoja Turske, stekao je
tvrdu biracku bazu u ruralnim podrucjima medu trgovcima, zanatlijama
1 grupama sa niskim prihodima. Vazno uporiSte Erbakanov pokret je
imao medu sitnom anadolskom burzoazijom ¢ije je interese takode za-
stupao. Insistiranje na usvajanju novog ekonomskog modela i vrac¢anju
tradicionalnim islamskim vrednostima, bilo je prijemcivo za ove grupe
stanovniStva. Sa takvom bazom i uz podrsku uticajnih muslimanskih
bratstava poput naksibendija, islamisti ¢e postati vazan politicki akter
¢ija ¢e popularnost kulminirati u poslednjoj deceniji 20. veka.*!

Ovaj pokret je tezio korekciji postojeéeg poretka i jacanju islam-
ske komponente turskog identiteta. To nije znacilo negaciju turskog na-
cionalizma, ve¢ njegovu redefiniciju u skladu sa osmansko-islamskim
nasledem. Kao i u slu¢aju MHP-a, Erbakanovi islamisti su se pozivali
na one komponente na kojima je i izgraden turski nacionalni identitet.
Medutim dok su ,,idealisti* pored osmansko-islamskog nasleda isticali i
velicali i predislamsku i republikansku proslost, islamisti su ostali verni
osmanskoj tradiciji projektujuéi sebe kao nastavljace iste. U osmanskom
nasledu su videli model za izgradnju identiteta koji bi omogucio lakse
inkorporiranje razli¢itih kulturnih, regionalnih i etnickih identiteta, u
prvom redu kurdskog. Prihvatajuéi postojanje i jednakost Kurda, oni u
islamu vide reSenje kurdskog problema, odnosno zajednicki imenitelj i
samim tim okvir za izgradnju stabilne i jedinstvene zajednice.*®

Za razliku od TurkeSovog MHP-a, Erbakanovi islamisti su za-
govarali islamsko jedinstvo, ali pod turskim vodstvom. To je podrazu-
mevalo odbacivanje zapadnih vrednosti i prozapadne spoljnopoliticke
orijentacije. U Erbakanovoj viziji Zapad je bio neprijateljski ,,drugi®.
Kroz tu vizuru, on je kemalisticke reforme i politiku posmatrao kao puku

se nakon zatvaranja i ove stranke umereno i mlade ¢lanstvo izdvojiti 1 formirati AKP.
Videti u: Thsan Yilmaz, “Beyond Post-Islamism: Transformation of Turkish Islamism
Toward ‘Civil Islam” and Its Potential Influence in the Muslim World”, European Jour-
nal of Economic and Political Studies, Vol. 4, No. 1, 2011, pp. 256-257.

81 Ronnie Margulies and Ergin Yildizoglu, “The Resurgence of Islam and the Welfa-
re Party in Turkey”. Political Islam: Essays from Middle East Report, edited by Joel
Beinin and Joe Stork, Berkeley: University of California Press, 1997, p. 148; Dzengiz
Hakov, Istorija savremene Turske, str. 317.

382 Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog do
religijskog modela“, str. 41; E. Burak Arikan, “The programme of the nationalist action
party: an iron hand in a velvet glove?”, p. 131; Feriha Perekli, “The Ideological Framing
of the National Outlook Parties in Turkey”, New Middle Eastern Studies, 2, 2012, p. 5.
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imitaciju zapadnih normi i vrednosti, suprotnih duhu turskog naroda.*

Umesto evroatlantskih integracija, Erbakan je zagovarao uspostavljanje
zajednickog muslimanskog trziSta sa zajednickom valutom i razvijanje
odbrambenog saveza islamskih zemalja. To je podrazumevalo kreiranje
novog drustveno-ekonomskog poretka razli¢itog od zapadnog uzora koji
su sledile turske vlasti.**

Pritom, njihovo videnje islama ne predstavlja negaciju moder-
nosti. Kritikujuc¢i Zapad oni ne odbacuju dostignu¢a modernog doba.
Vodece li¢nosti ovog pokreta se Skoluju na Zapadu i vladaju zapadnim
jezicima. U formulisanju svoje vizije drzave, drustva i identiteta, islami-
sti se Cesto pozivaju na zapadne teorije i mislioce. U delovanju pokreta
ucestvuju i visoko obrazovane zene koje promovisu islamsko videnje
uloge i polozaja zene u modernom drustvu.*® Dakle, razvijajuci se kao
alternativa zvani¢nom kemalistickom modelu, islamizam se uveliko slu-
zi dostignu¢ima kemalisticke drzave. Njegovi uspesi su u velikoj meri
povezani sa neuspesima kemalisticke drzave. Preciznije, rast islamistic-
kog pokreta desava se u uslovima viseslojne polarizacije, unutrasnjih
kriza i nemogu¢nosti republikanskih elita da adekvatno odgovore na sve
tezu 1 zaostreniju politicku situaciju.

Vojni udar 1980. godine: istorijska skretnica

Izmene politickog sistema nakon vojnog udara 1960. godine nisu
donele ocekivane rezultate u pogledu demokratizacije sistema. Slobode
koje je doneo Ustav iz 1961. godine omogucile su formiranje partija u
skladu sa vode¢im ideoloskim strujanjima tog doba. Rezultat toga je bila
ekstremna polarizacija na levicu i desnicu, sekulariste i islamiste. U ta-
kvoj atmosferi jacale su pucisticke frakcije unutar armije koje su u novoj
intervenciji videle jedini izlaz iz politi¢ke krize. Zato je glavno pitanje
bilo obezbedivanje politicke stabilnosti kao preduslova normalnog funk-
cionisanja politic¢kog sistema. Formiranje prve civilne vlade nakon puca
bilo je motivisano upravo teznjom za oCuvanjem stabilnosti. Koaliciona
vlada izmedu CHP-a i Partije pravde (Adalet Partisi), naslednice ugase-

3% Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Globaliza-
tion, p. 13.

% Thsan Yilmaz, “Beyond Post-Islamism: Transformation of Turkish Islamism Toward
‘Civil Islam’ and Its Potential Influence in the Muslim World”, p. 256.

35 Niliifer Gole, “Secularism and Islamism in Turkey: The Making of Elites and
Counter-Elites”, p. 56.
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nog DP-a, na ¢elu sa Ismetom Inonuom, trebalo je da pokaze mogucnost
funkcionisanja demokratije u Turskoj. Medutim, suprotno tome, ona je
iznela na videlo razmere stvarne polarizacije u turskom drustvu, dodatno
pojacane nakon usvajanja leve orijentacije glavne kemalisticke partije.3%

Izbori iz 1965. 1 1969. godine bili su indikator stvarnog raspo-
loZenja stanovnistva. Partija pravde, predvodena mladim inZenjerom
Sulejmanom Demirelom (Siileyman Demirel) koji je preuzeo vodstvo
nakon smrti generala Ragipa Gumuspale (Ragip Giimiispala), osvojila je
cak 52,9% glasova nasuprot svega 28,7% glasova za CHP na izborima
1965. godine. Slab rezultat CHP-a, uz nesto slabiju izlaznost u odnosu
na prethodne izbore, ponovljen je i na narednim izborima sa osvojenih
27,4% glasova nasuprot 46,5% glasova za Partiju pravde. Cinjenica da
su u pitanju bili gotovo isti glasaci koji su do nedavno podrzavali DP,
izazvala je uznemirenost vojske. Ideja o novom vojnom udaru je tako
sazrevala unutar vojnih krugova, narocito kod nizih eSalona zahvac¢enih
levicarskim idejama. Oni su i ranije, pod vodstvom pukovnika Talata
Ajdemira, neuspesno pokusavali da izvedu prevrat tokom 1962.1 1963.
godine, ali je dolazak Partije pravde na vlast dao novi zamah pucistic-
kim planovima. Svestan toga, vojni vrh je odlucio da reaguje kako bi
predupredio radikalne, levi¢arske frakcije unutar armije. Iz vrhovnog
Staba turske armije 12. marta 1971. godine upucéen je memorandum
vladi Sulejmana Demirela kojim je primoran da odstupi sa premijer-
ske funkcije.*®” Bio je to takozvani ,,Udar memorandumom®, odnosno,
kako Ozbudun primecuje, poludrzavni udar kojim je vojska izabrala da
vlada iz senke preko nadstranackih vlada Nihata Erima (Nihat Erim) i
Ferita Melena (Ferit Melen) umesto da zavede direktnu vojnu upravu.
Vojska je iskoristila ovaj period da ustavnim amandmanima iz 1971. i
1973. godine ogranici gradanske slobode koje je smatrala odgovornim
za haoticno stanje u drustvu i poveca svoju moc¢, odnosno institucionalnu
autonomiju pozicionirajuéi se kao kontrolor ustavnog poretka.**® Na taj
nacin armija je suzavala moguénosti demokratskog razvoja. Hantington
navodi Tursku pored Cilea, Portugala, Brazila i Nikaragve kao primer
slucajeva u kojima vojni establiSmenti nastoje da i u posttranzicionom
periodu zadrze moc¢ i prerogative ,,abnormalne‘ za model tipi¢ne ustavne

3% Videti vise: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske.

B Isto, str. 281-330.

388 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, pp. 33-35. Videti i: Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876
to the present, pp. 14—15.
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demokratije.’ Smenjujuci legitimno izabrane vlade, pozivajuéi se na
ugrozenost ustavnog, odnosno kemalistickog poretka, vojska se uspo-
stavljala kao nadpoliticki faktor, bez ikakve odgovornosti. Jednom recju,
armija se etablirala kao autoritarna enklava i veto igra¢ u procesu koji
¢e svoj vrhunac doziveti nakon puca 1980. godine.

Intervencija iz 1971. godine branjena je potrebom zastite kema-
lizma i Ataturkovog nasleda. Tako je u junu 1971. godine formirana po-
sebna komisija sa ciljem da ¢uva i promovise Ataturkove principe i ideo-
logiju.’* Medutim, s obzirom na hladnoratovski kontekst, kemalizam se
prilagodavao sveukupnim spoljnopolitickim i unutrasnjim okolnostima.
Kao sto je prikazano, od Sezdesetih godina se u politickom diskursu
reinterpretira, s jedne strane kao levicarska, a sa druge kao desniCarska
ideologija. Izvorna verzija kemalizma je postepeno napustana u korist
novih tumacenja medu kojima ¢e levicarska verzija CHP-a dobijati pri-
mat. Ideoloski zaokret glavne kemalisticke partije bio je odgovor na tu
izmenjenu stvarnost u okviru koje je morala da prilagodi svoje ideoloske
postulate zahtevima za izgradnju egalitarnijeg drustva i ekonomskog
sistema.*! Vojska je takode shvatila da ocuvanje kemalistickog poretka
zahteva promenu pristupa u tumacenju samog kemalizma, $to objasnjava
i njeno usvajanje tursko-islamske sinteze nakon 1980. godine. To govori
o istovremenom postojanju vise verzija kemalizma pri ¢emu je svaka
polagala pravo na ispravnost svog pristupa.

U meduvremenu je unutar CHP-a doslo do velikih promena na-
kon $to je na Petom vanrednom kongresu stranke dugogodisnji i ne-
prikosnoveni lider Ismet Inonu porazen od Bulenta Edzevita. Na Celu
sa novim liderom, ideoloski redefinisan CHP je uspeo da se nametne
kao najjaca politicka opcija na parlamentarnim izborima 1973. godine
osvojivsi 33,3% glasova, §to je bio najbolji rezultat stranke od izbora
iz 1961. godine kada je osvojila preko 36%. I pored dobrog rezultata,
CHP nije mogao samostalno da formira vladu ve¢ je bio primoran da
trazi koalicione partnere, $to je u uslovima duboke ideoloske polarizacije
bio izuzetno mucan i tezak proces. Pregovori su na kraju doveli do neza-
mislivog spoja, koalicije izmedu CHP i islamisticke Partije nacionalnog
spasa Nedzmetina Erbakana. Mada su razlike izmedu dve stranke bile
ocigledne, postojale su i znacajne sli¢nosti. Obe stranke su isticale svoju

3% Semjuel P. Hantington, Treci talas, str. 230.

30 M. Tamkog, 1976, navedeno prema: Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism
and the Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology and Interpretation, p. 134.
¥ Tsto, p. 141.
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posvecenost demokratiji i protivljenje krupnom kapitalu zagovarajuci
zastitu malih preduzecéa, meSovitu ekonomiju u kojoj drzava ima kon-
trolu nad glavnim nacionalnim resursima kao i neophodnost stvaranja
teske industrije. Takode, Edzevit je, zastupajuci tolerantniji stav prema
islamu, imao umerenije shvatanje principa i politike sekularizma od svo-
jih prethodnika unutar CHP-a.**?

Izbori iz 1973. godine svedoce o rastucoj polarizaciji turskog
drustva. U izuzetno ideologizovanom ambijentu, dve najjace politicke
stranke su pokusavale da svojim levicarskim i desni¢arskim platforma-
ma neutraliSu ekstremne frakcije. Edzevitov CHP je programom ,,levo
od centra® nastojao da bude prepreka rastu ekstremne levice, dok je
Demirel ukazivanjem na pozitivhu ulogu umerenih islamskih pokreta
i bratstava pokusavao da spreci rast fundamentalistickih tendencija.*”
Ipak, netrpeljivost izmedu dve glavne partije i fragmentacija partijskog
sistema onemogucavali su formiranje stabilne vlade i normalno funkcio-
nisanje politiCkog sistema. Rezultati izbora iz 1977. godine omoguéili su
nastavak tog trenda.** Stavise, situacija je postala ozbiljnija s obzirom
na povecano politicko nasilje izmedu levicarskih i desnicarskih grupa-
cija u zemlji. Akti nasilja, od atentata do oruzanih napada, doZziveli su
vrhunac u periodu izmedu 1978. i 1980. godine.*** Nosioci tog haosa bile
su kako levicarske grupe, tako i desnicari povezani sa Sivim vukovima
(Bozkurtlar), omladinskim i paravojnim krilom MHP-a.**¢ O sloZenosti
date situacije govori i ¢injenica da se polarizacija ne moze jednostavno
svesti na sukob levice i desnice. Ovaj rascep je obuhvatao i podele na
sekulariste i islamiste, sunite i alevite, Turke 1 Kurde. Kako ispravno
zapazaju Ajzenhamer i Jovanovié, ,,svaka od ovih nasledenih podela,
nasla je svoje mesto u ’koordinatnom sistemu’ levice i desnice dodatno

¥2 Ahmad Feroz, The making of modern Turkey, pp. 159-162. O navedenom razvo-
ju unutarpolitickih odnosa videti i u: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str.
338-348.

3% Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 276; Jlapko Tanackosuh, Benuxu
nospamax Typcxe? Heoocmanuzam unu uciamusam, crp. 31.

3% CHP je ¢ak popravio svoj rejting osvajajuci rekordnih 41,4% glasova. Rezultati su
bili priznanje EdZevitu, narocito nakon odluke njegove vlade da intervenise na Kipru
1974. godine. Za rezultate izbora iz 1977. godine videti u: Ahmad Feroz, The making of
modern Turkey, p. 169.

3% Prema podacima koje je iznela vojska broj Zrtava ovog nasilja iznosio je 5 241, dok
je broj ranjenih civila bio 14 152. Navedeno prema: Dzengiz Hakov, Istorija savremene
Turske, str. 367.

3% Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 35.
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radikalizujuéi politi¢ku situaciju.*” Tako je u atmosferi ekstremne pola-
rizacije, nasilja, lose ekonomske situacije, jacanja kurdskog nacionaliz-
ma 1 separatizma, uspona islamista ohrabrenih Islamskom revolucijom
u susednom Iranu, vojska odlucila da interveni$e.’*® Ovaj put radikalnije
nego 1971. godine.

U ranim jutarnjim ¢asovima 12. septembra 1980. godine na radiju
je procitano saopstenje kojim se turska javnost obavestava da je vojska
preuzela vlast u zemlji. Isticano je da je Ataturkova Republika postala
predmet razarajuéih aktivnosti, podsticanih spolja i iznutra, usled ¢ega
se nasla na pragu gradanskog rata. Stoga su kao ciljevi puca navede-
ni ocuvanje celovitosti Turske i obezbedivanje nacionalnog jedinstva,
sprecavanje izbijanja gradanskog rata i izgradnja drzave, obnova njenog
autoriteta i eliminisanje svih onih faktora koji onemoguc¢avaju normalno
funkcionisanje demokratskog uredenja.>” Politi¢ke partije su suspendo-
vane, a njihovi lideri uhap$eni. Savet za nacionalnu bezbednost na ¢elu
sa nacelnikom generalStaba Kenanom Evrenom (Kenan Evren) preuzeo
je svu vlast u drzavi. Obecano je da ¢e nakon odredenog perioda, kada se
steknu uslovi za normalno funkcionisanje demokratije, biti organizovani
izbori i predata vlast.*” Vojni udar iz 1980. godine, radikalniji po svojim
posledicama od prethodnih, moze se okarakterisati kao prekretnica u
daljem razvoju Turske.*! Jedna od posledica puca i politike vojnih vlasti
bila je i nastavak reinterpretacije i napustanja izvornih kemalistickih
principa, $to ¢e u nastavku biti podrobnije prikazano.

Aleviti: kemalisti ili komunisti?

Odnosi izmedu sunitske vecine i alevitske manjine su u velikoj
meri odredivali dinamiku drustveno-politickih kretanja u Turskoj. Iako
70% od ukupnog broja alevita prihvata turski nacionalni identitet, nji-

37 Buaaumup B. Ajsenxamep, Harama M. JoBaHoBuh, ,,AHAITH3a A€MOKPATHYHOCTH

napjaamMeHTapHux usbopa y PenyOmuum Typckoj 2015. rommue ca ocBpTOM Ha
HUCTOPHUjCKY TeHe3y u30opHor mporeca’, ctp. 199.

398 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 268.

39 Sadrzaj saopstenja je naveden prema: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske,
str. 366-367.

400 Tsto, str. 366-367.

41 Koliko je pu¢ iz 1980. godine uzdrmao tursku politiCku scenu svedo¢i ¢injenica
da je nakon puca uhapseno 650 000 ljudi, a od 570 koliko je osudeno na smrt 50 je
i pogubljeno. Navedeno prema: Hasan Kdsebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam,
Nationalism, and Globalization, pp. 111-112.
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hova verska specificnost ostaje predmet predrasuda od strane vecinskog
sunitskog stanovni$tva. Aleviti, koji prema nezvani¢nim podacima ¢ine
15-20% ukupne turske populacije*®?, predstavljaju heterodoksnu versku
grupaciju ,,na sredokra¢i izmedu $iizma i sufizma“.*** Njihovo ucenje
uveliko odstupa od onog $to se u Turskoj smatra ,,ispravnim verova-
njem*.** Stavise, alevizam se moZze okarakterisati kao verski sinkreti-
zam koji sadrzi i odredene elemente preuzete iz drugih verskih tradici-
ja.%% Zbog njegove istorijske i teorijske bliskosti sa dvanaestoimamskim
Siizmom, dominantnim u susednom Iranu, alevizam je u proslosti bio
proganjan od strane osmanskih vlasti. Aleviti, poznati i kao kizilbase
(Kizilbas)*® po crvenim kapama koje su nosili, bili su saveznici safavid-

402 Tesko je proceniti stvaran broj alevita u Turskoj s obzirom da turski popis ne pre-

poznaje alevite kao posebnu versku grupaciju. Procenjuje se da se od ukupnog broja
alevita 70% deklarise kao Turci, a preostalih 30% kao Kurdi. Navedeno prema: Suman-
tra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of secularism,
p.- 107.

403 JTapko Tamackosuh, Hcram — doema u scueom, beorpan: Cpricka KibH)KEBHA
3anapyra, 2008, crp. 188.

404 T pored velikog uticaja Siizma, alevitsko ucenje je svojevrsno pa se ne moze jedno-
stavno smestiti u taéno navedene pravce islama. Stavise, Senkland (David Shankland)
primecuje da aleviti ¢esto odbacuju siitsko ucenje kao fanaticno. Oni su tokom vremena
razvili specifi¢nu doktrinu. Poput §iita oni proslavljaju Alija smatrajuci njega i njegove
potomke jedinim legitimnim naslednicima proroka Muhameda, pri ¢emu odbacuju nje-
gove prethodnike na kalifatskoj poziciji (Abu Bekr, Omar i Osman). Osnove njihove
vere, verske organizacije, rituala, ritualnih propisa izlozeni su u knjizi ,,Bujruk* koja
se prema verovanju veze za Sestog imama Dzafera Sadika. Takode, neke od karakteri-
sti¢nih odstupanja alevitskog uc¢enja od ostalih grana islama ukljucuju dzemevije kao
mesta molitve kao i zanemarivanje nekih od osnovnih duznosti u islamu poput posta
tokom Ramazana i obavljanja hadza. Videti u: David Shankland, The Alevis in Turkey:
The Emergence of a Secular Islamic Tradition, London and New York: RoutledgeCur-
zon, 2003, pp. 24, 79; Michael Stewart, “Modernity and the Alevis of Turkey: Identity,
Challenges and Change”, Journal of International Relations, Volume 9, 2007, p. 52.
45 Detaljnije o verovanju i u¢enju alevita videti kod: David Shankland, The Alevis in
Turkey: The Emergence of a Secular Islamic Tradition; Japxo Tanackosuh, Hcram —
doema u xcusom, ctp. 188.

406 Cesto se kao sinonim za alevite koristi i termin bektasije. Ipak, i pored sli¢nosti
verovanja re€ je o razli¢itim grupama. Bektasije su sufijski red otvoren za sve one
koji su zeleli da mu pristupe, dok je alevizam zasnovan na poreklu, predstavljajui, po
misljenju Umuta Azaka (Umut Azak) pored verske i ,,kvazietni¢ku grupu‘. Razlike su
i istorijske s obzirom da je bektasijski red uzivao zastitu sultana za razliku od alevita.
Takode, alevite ne treba mesati ni sa grupom alavita ili nusajrita nastanjenih pretezno
u Siriji, Libanu i jugoistocnoj Turskoj. Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey:
Kemalism, Religion and the Nation State, p. 141; Michael Stewart, “Modernity and the
Alevis of Turkey: Identity, Challenges and Change”, p. 52.
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ske Persije u sukobu sa Osmanskim carstvom. Otuda i narativ o njima
kao nelojalnom stanovnistvu. Ova percepcija je pocCela da se menja tek
dolaskom mladoturaka na vlast. Oni ¢e u okviru svog nacionalnog pro-
grama prikazivati alevitsko verovanje kao izvorni i Cisti turski islam,
a alevite kao prave Turke koji su cuvali predislamsku i predosmansku
tursku tradiciju, obicaje, rasu i jezik.*"’

Kemalisti ¢e preuzeti ovakvu predstavu alevitskog identiteta. To
objasnjava gotovo strastvenu privrzenost alevita kemalizmu, i jos viSe,
liku Kemala Ataturka. On je postao neka vrsta ,,bozanstva®, percipiran
kao izbavitelj alevitskog stanovnistva od vekovnog progona sunitskih
vlasti. Medutim, paradoksalno je to da su aleviti i pored privrzenosti
mladoj Republici i Ataturkovom liku i delu, osecali nepoverenje i pre-
ma novim vlastima u Ankari. Bilo je teSko preko no¢i urusiti ostatke
viSevekovnih podela i stigmatizacije. Nasledena verovanja, predrasude i
prakse uticali su na njihov polozaj. Tako su se aleviti i u novim uslovima
uprkos afirmativnom narativu kemalistickih vlasti, suoc¢avali sa instituci-
onalnom diskriminacijom. U tom okviru treba posmatrati izbijanje pobu-
ne alevitskih Kurda u Dersimu 1937. godine. Takav tretman je u velikoj
meri uslovio kasniju levi¢arsku orijentaciju alevitskog stanovnistva.®

Kuriozitet predstavlja ¢injenica da je veliki deo alevitskog sta-
novnistva na izborima 1950. godine podrzao DP. Medutim, razoc¢arani
politikom Menderesove vlade koja je u konzervativnim, sunitskim gru-
pama poput pokreta Nur nasla saveznike, ubrzo su se vratili u zagrljaj
CHP. Talas povecane religioznosti i redefinicije izvornog kemalistickog
sekularizma posebno je uznemirio alevite koji su sekularizam tretirali
kao branu od napada na njihovo verovanje i identitet.*” U okolnostima
hladnoratovske ideoloske polarizacije dolazi do mobilizacije velikog
dela alevitskog stanovnistva koje ¢e u levici videti zastitu od narasta-
jucih konzervativno-sunitskih snaga. Pozivajuci se na diskriminaciju
alevitskog i kurdskog stanovnistva, levicarske partije, kako Radnicka
partija Turske (Tiirkiye Is¢i Partisi) tako i EdZevitov CHP, nastojale su
da privuku glasove ovog dela populacije. U atmosferi endemskog nasilja
tokom sedamdesetih, etiketirani kao komunisti, aleviti ¢e postati meta
nacionalista okupljenih oko MHP-a. Jedan od najpoznatijih napada u

47 Prema: Ceren Lord, “Between Islam and the nation; nation-building, the ulama and
Alevi identity in Turkey”, Nations and Nationalism, 23,2016, p. 7.

48 David Shankland, The Alevis in Turkey: The Emergence of a Secular Islamic Tradi-
tion, pp. 21-24.

409 M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, p. 67.
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kojem je poginulo 111 ljudi dogodio se u Kahramanmarasu 1978. godi-
ne. Nasilje motivisano identitetsko-ideoloskim podelama paralisalo je
funkcionisanje drustveno-politicke scene omoguéivsi vojnu intervenci-
ju 1980. godine. Vojni vrh je ideolosku orijentaciju alevita posmatrao
sa podozrenjem, plasec¢i se komunisticke zavere.*! Samim tim, sunit-
sko-alevitski rascep ¢e se poklopiti sa rascepom desnica-levica.*'!
Kada je re€ o institucionalnoj diskriminaciji alevita, ona je poseb-
no vidljiva u aktivnostima Direkcije za verska pitanja koja je preferira-
juéi sunitsko ucenje odbacivala alevizam kao jeres.*'? Ovaj trend je po-
jacan usvajanjem tursko-islamske sinteze od strane vojnih vlasti nakon
puca 1980. godine kojim je doslo do ,,drzavnog sponzorstva sunitsko-ha-
nefijskog islama na ustrb heterodoksne alevijske zajednice i Safijske
Skole sunitskog islama koju ispoveda veéina kurdskog stanovnistva“.*?
U ambijentu rastué¢eg nasilja i diskriminacije pocele su da se jacaju ideje
o autonomnom alevitskom identitetu.*'* Proizilazi da su institucije poput
Dijaneta i vojske, pokuSavajuéi da ojacaju nacionalno jedinstvo favo-
rizujuéi sunitsko-hanefijski islam, otudile ogromne grupe alevijskog i
kurdskog stanovniStva. Kontraproduktivno, time su urusavali nacionalno
jedinstvo kao jedan od glavnih ciljeva kemalisti¢ke revolucije.

Radanje drugosti: ja¢anje kurdskog nacionalizma

Kao $to je ve¢ navedeno, kurdski nacionalizam se javlja kao re-
akcija na izgradnju turskog nacionalizma. U pocetku je to bio vise otpor
sekularistiCkim merama ankarske vlade nego izraz iskristalisane kurd-
ske nacionalne svesti o ¢emu svedoci i pobuna Sejha Saida. Njegovo
oblikovanje i jacanje odvija se postepeno, u odnosu i po uzoru na turski
nacionalni projekat.*!® Ipak, postizanje kurdskog jedinstva onemoguca-

410 Prema: Umut Azak, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion and the

Nation State, pp. 155, 172, 169; Vahram Ter-Matevosyan, Turkey, Kemalism and the
Soviet Union: Problems of Modernization, Ideology and Interpretation, p. 133.

41 Seving Bermek, The rise of hybrid political Islam in Turkey: origins and consolida-
tion of the JDP, p. 51.

412 Videti u: Ceren Lord, “Between Islam and the nation; nation-building, the ulama
and Alevi identity in Turkey”, pp. 11-17.

43 Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog do
religijskog modela®, str. 40.

414 M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, p. 77.

415 Prema: Rasim Ozgiir Donmez, “Nationalism in Turkey: Political Violence and
Identity”, pp. 50-54.
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vale su viSeslojne podele.*!® To se najjasnije moze videti u Iraku uprkos
¢injenici da je tamo izborena najsira autonomija kurdskog naroda. Ostra
neprijateljstva izmedu Barzanijeve (Meslid Barzani) Demokratske par-
tije Kurdistana (Partiya Demokrat a Kurdistané) i Patriotskog saveza
Kurdistana (Yekétly Nistimanly Kurdistan) DZelala Talebanija (Celal
Talebani) obelezila su razvoj kurdskog pokreta u Iraku. Intraetnicke ne-
trpeljivosti nisu bile ogranicene samo na ove grupacije ve¢ su, usled
geografske blizine, prelazile drzavne granice pretvarajuéi se u borbu za
vodstvo nad celokupnim kurdskim nacionalnim pokretom.*’

Prema tome, homogenizacija kurdskog identiteta ostala je vise
ideal nego stvarnost imajuci u vidu njihovu nastanjenost na teritoriji
podeljenoj izmedu vise drzava, sa verskim i jezickim razlikama i spe-
cifi¢nostima. Stoga, ideju o kurdskom nacionalizmu treba uzeti sa re-
zervom s obzirom na njegovu nedovr$enost izrazenu prevashodno kroz
odsustvo jezicke standardizacije. Kurdski jezik sastavljen je od nekoliko
dijalekata (kurmandzi, sorani, jugoisto¢ni dijalekti) od kojih je svaki
imao svojevrstan razvojni put, sto je diktiralo i znacajna odstupanja u
pogledu medusobne razumljivosti njihovih govornika. Jedan deo Kurda
u Turskoj ne govori ni jednim od kurdskih dijalekata ve¢ samo turskim
jezikom. Pored toga, integraciju u jedinstveni kurdski identitet otezavalo
je preklapanje jezickih i verskih razlika. Alevitski Kurdi pretezno govore
specificnim, zaza dijalektom koji ni ne pripada kurdskoj jezi¢koj gra-
ni.*"® Otuda ne ¢udi podatak da su sunitski Kurdi ¢esto odricali kurdski
identitet ovoj versko-jezickoj grupaciji.*

Proklamujuéi Sirok spektar prava i sloboda, Ustav iz 1961. godine
je stvorio pogodno tle za razvoj kurdskog nacionalizma. Tome treba
dodati $iri regionalni kontekst oli¢en u aktivnostima kurdskog pokre-
ta u Iraku na ¢elu sa Mustafom Barzanijem (Mistefa Barzani) koji je

416 Razvoj kurdskog identiteta podseca na razvoj albanskog koji se u procesu nacio-
nalnog konstituisanja takode suocavao sa jezickim i verskim podelama uz istovremeno
prezivljavanje plemenskih tradicija. Medutim, uspostavljanje albanske nacionalne drza-
ve olaksalo je dalji razvoj albanskog nacionalnog projekta. I pored toga, standardizacija
albanskog jezika izvrSena je tek za vreme vlasti Envera Hodze. Videti vise u: Ilerep
Baptin, Arbanyu: O0 cpeoree 0o kpaja 20. éexa, beorpan: Kino, 2019.

47 Macumo Kammanunu, Hemopuja Cpedrsee ucmoxa 1798-2006, ctp. 194.

418 Martin van Bruinessen, Agha, Shaikh and State: The Social and Political Structures
of Kurdistan, London and New Jersey: Zed Books Ltd, 1992, pp. 21-23; Kemal Kiris¢i
and Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Example of a Trans-State
Ethnic Conflict, p. 121.

419 Kemal Kirig¢i and Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Exam-
ple of a Trans-State Ethnic Conflict, p. 121.

107



Dusan Corbié: KEMALIZAM: IDEOLOGIJA STVARANJA MODERNE TURSKE

rezultirao Revolucijom 1958. godine i priznanjem kurdskog naroda u
toj drzavi.**® Medutim, ono §to ostaje karakteristika kurdskog naciona-
listickog pokreta jeste njegova nejedinstvenost. Za razliku od medurat-
nog perioda u kojem su kurdski predstavnici bili fokusirani na ocuvanje
tradicionalnog poretka, na verska i plemenska pitanja, u okolnostima
viSestranacja, a narocito nakon donoSenja Ustava 1961. godine, dolazi
do promene u artikulaciji kurdstva.**! Kako su levi¢arske grupacije po-
svecivale najveéu paznju kurdskom pitanju, tako ¢e kurdski nacionalni
pokret postati deo rastuceg socijalistickog pokreta u Turskoj. Migraci-
je kurdskog stanovnistva u velike i razvijene gradove zapadne Turske
ucinile su da postanu svesni ekonomskih razlika i nejednakosti, $to je
doprinosilo popularnosti levicarskih ideja. Kurdska borba posmatrana
je kroz marksisticku prizmu kolonizacije i dekolonizacije. Nosioci ove
nove, marksisticke vizije kurdskog nacionalizma bili su u prvom redu
studenti koji ¢e se ubrzo izdvojiti iz jedinstvenog socijalistickog bloka
formirajuéi marksisticke organizacije posvecene ,,emancipaciji* kurd-
skog stanovni$tva.*”> Najuticajniju organizaciju takve vrste, Radni¢ku
partiju Kurdistana (Partiya Karkerén Kurdistané, PKK), osnovali su biv-
$i ¢lanovi Federacije turske revolucionarne omladine (Tiirkiye Devrimci
Genglik Federasyonu — Dev-Geng) na ¢elu sa Abdulahom Odzalanom
(Abdullah Ocalan) 1978. godine. Oni su kao cilj svojih aktivnosti posta-
vili uspostavljanje nezavisnog ,,marksisticko-lenjinistickog® Kurdistana
oslobodenog od kolonijalizma Turske, Irana, Iraka i Sirije, ali i feudaliz-
ma kurdskih aga i begova. Sredstva za postizanje ovih ciljeva ukljucivala
su i upotrebu nasilja.*?

Vojni udar iz 1980. godine bio je, izmedu ostalog, rezultat ove
ideoloske zaoStrenosti i1 rasta kurdskog nacionalizma. Vojni rezim je

420 Béatrice Garapon and Adnan Celik, “From Tribal Chiefs to Marxist Activists: Kur-
distan from 1946 to 1975, In: The Cambridge History of the Kurds, edited by Hamit
Bozarslan, Cengiz Gunes and Veli Yadirgi, Cambridge: Cambridge University Press,
2021, p. 245.

#1 Kemal Kiris¢i and Gareth M. Winrow, The Kurdish Question and Turkey: An Exam-
ple of a Trans-State Ethnic Conflict, p. 109.

422 Mesut Yegen, “Kurdish Nationalism in Turkey, 1898-2018”, In: The Cambridge
History of the Kurds, eds. Hamit Bozarslan, Cengiz Gunes and Veli Yadirgi, Cambridge:
Cambridge University Press, 2021, pp. 319-320; Béatrice Garapon and Adnan Celik,
“From Tribal Chiefs to Marxist Activists: Kurdistan from 1946 to 1975”, p. 247; Martin
van Bruinessen, Agha, Shaikh and State: The Social and Political Structures of Kur-
distan, p. 32.

423 Metin Heper, The state and Kurds in Turkey: the question of assimilation, Hound-
smill, Basingstoke, Hampshire, UK: Palgrave Macmillan, 2007, p. 157.
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nastojao da u potpunosti iskoreni kurdski separatizam pozivajuci se na
nedeljivost kemalisticke drzave i izvorni kemalisticki nacionalizam. Ta-
kva politika je formalizovana Ustavom iz 1982. godine.?* Clanovi 3 i
5 Ustava pozivali su na nedeljivost turske teritorije i nacije, odnosno na
cuvanje nedeljivosti kao osnovnu drzavnu duznost. U to ime vojne vlasti
su sprovodile akcije hapsenja i mucenja kurdskih aktivista u ozloglase-
nom dijarbakirskom zatvoru.**® Kontraproduktivno, time su suzavale
inkluzivnost turskog nacionalizma odbacujuc¢i mogucnost koegzistencije
viSestrukih identiteta. Takvim pristupom Zrtvovan je kemalisticki ideal
nacionalnog jedinstva. Kurdski identitet u Turskoj se kristalisao kroz
nasilje, odnosno traumatsko iskustvo u odnosu na turski identitet i turske
bezbednosne organe.** Kulminaciju takvog stanja predstavlja radikali-
zacija PKK koja ¢e 1984. godine zapoceti rat protiv drzave napadaju-
¢i institucije 1 ubijajuci drzavne sluzbenike kao predstavnike ,,turskog
kolonijalizma®.*’

24 Moze se re¢i da su svi Ustavi (od prvog iz 1924. godine preko Ustava 1961. godine
do poslednjeg iz 1982.) deklarativno bili posveceni idealu kemalistiC¢ke homogenizacije
identiteta. Decidirano odbacivanje kurdske stvarnosti na kraju je dovelo do eksplozije
kurdskog nezadovoljstva, suzavaju¢i mogucnost potencijalnih reSenja poput postojanja
visestrukih, komplementarnih identiteta. Videti: Isto, p. 184.

45 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
p- 169; Constitution of the Repulic of Turkey (1982). Dostupno na: http://www.unhcr.
org/refworld/docid/3ae6bSbe0.html. Pristupljeno: 3. 3. 2024.

6 Rasim Ozgiir Dénmez, “Nationalism in Turkey: Political Violence and Identity”,
p- 50.

7 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
p- 169.
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CETVRTI DEO: POSLEDICE _
DOGMATSKOG PRISTUPA — POLITICKA
NESTABILNOST I POVRATAK
,OTPISANIH*

Na razmedu starateljske
i delegativne demokratije

Suocen sa brojnim problemima, turski demokratski razvoj treba
sagledavati u okviru defektnih formi poput starateljske i delegativne
demokratije. Uticaj vojske na razvoj politickog sistema upucéuje na kon-
cept starateljske demokratije koji Adam PSevorski (Adam Przeworski)
odreduje kao ,,rezim koji ima konkurente, formalno demokratske institu-
cije, ali u kojem aparat mo¢i, obi¢no sveden na oruzane snage, zadrzava
sposobnost intervencije u cilju ispravljanja nepozeljnih pojava“.**® S
druge strane, imajuéi u vidu razvoj nakon 2002. godine, a naroc€ito nakon
prelaska na predsednicki sistem 2017. godine, sve viSe se moze govoriti
o delegativnom karakteru turske demokratije. U skladu sa tim, pobednik
na predsednickim izborima ima pravo da vlada na nacin koji on sma-
tra prikladnim, ograni¢en samo postoje¢im odnosom snaga i ustavno
definisanim mandatom.*”* Nadovezuju¢i se na O’Donelovo (Guillermo
O’Donnell) odredenje, Haki Tas (Hakki Tag) definiSe delegativnu demo-
kratiju kroz antiinstitucionalizam, antipoliticku agendu i klijentelizam,
odnosno kroz elemente koji opstruiraju demokratsku konsolidaciju rezi-

428 Adam Przeworski, “Democracy as a Contingent Outcome of Conflict”, In: Con-
stitutionalism and Democracy, eds. J. Elster and R. Slagstad, Cambridge: Cambridge
University Press, 1988, p. 61.

429 Guillermo O’Donnell, “Delegative Democracy”, Journal of Democracy, 5, 1, 1994,
p- 59.
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ma. Preciznije, nepostojanje efikasne mreze institucija pogoduje nastan-
ku i ja¢anju patrimonijalizma, klijentelizma i korupcije.***

Koncept delegativne demokratije ogleda se prvenstveno u viso-
ko personalizovanoj vladavini i odsustvu horizontalne odgovornosti.*!
lako se ovaj model obicno povezuje sa predsednicikim sistemom vlasti,
tursko iskustvo svedoci da ¢ak i parlamentarni sistemi mogu pokazivati
odredene sklonosti koje se pripisuju delegativnim demokratijama. Oz-
budun istice da se period Menderesove vlasti od 1950. do 1960. godine
uklapa u navedene konture. On navodi da su Turgut Ozal (Turgut Ozal)
i Tansu Ciler (Tansu Ciller) takode pokazivali sklonost ka personalizo-
vanom vodstvu zaobilaze¢i parlament snagom izvr$nih dekreta. Posebno
su indikativne izborne kampanje usredsredene na li¢nost lidera umesto
na partijski program.*?

Ipak, najveéi deo perioda od uspostavljanja visestranacja do us-
pona i reformi AKP-a moze se oznaciti kao doba starateljske demo-
kratije. Ustavom iz 1961. godine proklamovano je vojno starateljstvo
formiranjem Saveta za nacionalnu bezbednost putem kojeg je vojska
kontrolisala i usmeravala vodenje nacionalne politike.*** Kako zapaza
Mehtap Sojler, re€ je o stanju narusene vertikalne odgovornosti gde
vojska prisvaja ovla$¢enja civilnih aktera, $to dovodi do toga da njena
starateljska ovlaS¢enja ,,institucionalizuju pretnju puc¢em*.*** To ima za
posledicu situaciju u kojoj drzava biva zarobljena od strane elite koja
uspostavlja monopol na tumacenje vladajuée ideologije pripisujuci sebi
ulogu Cuvara poretka. Najzad, period nakon dolaska AKP-a na vlast
2002. godine karakteriSe sve izraZeniji personalizam i klijentelizam.

40 Hakki Tas, “Turkey — from tutelary to delegative democracy”, p. 778. Videti i:
Guillermo O’Donnell, “Delegative Democracy”, pp. 55-69.

1 Videti vie u: Guillermo O’Donnell, “Delegative Democracy”, pp. 55-69.

42 Ozbudun govori o personalizmu u Turskoj kao pojavi koja ima svoj osnov u poli-
tickoj kulturi i istorijskoj tradiciji. Videti u: Ergun Ozbudun, “Democratization in the
Middle East: Turkey-How Far from Consolidation?”, Journal of Democracy, vol. 7 no.
3, 1996, pp. 136, 137.

433 Hakki Tas, “Turkey — from tutelary to delegative democracy”, pp. 779-787.

4 Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Rela-
tions and Democracy, p. 46. U ovu matricu se delom uklapa i Gr¢ka u periodu nakon
gradanskog rata sve do puca 1967. godine u kojem je vojska kao nezavisan centar mo¢i
uveliko determinisala politicke tokove i ometala razvoj demokratije. Postoje pretpo-
stavke da je neuspeli proces liberalizacije vojnog rezima imao za cilj upravo ono §to su
postigli turski generali stvorivsi od armije Cuvara ustavnog poretka. Videti u: loannis
Tzortzis, Greek Democracy and the Junta : Regime Crisis and the Failed Transition of
1973, London: 1.B. Tauris & Company, 2020.
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Dalji razvoj dogadaja, od razvlaS¢ivanja armije i stavljanja pod kontrolu
ostalih bastiona kemalizma do prelaska na predsednicki sistem 2017.
godine, stvorio je uslove za formalizaciju delegativnog karaktera turske
demokratije.

Kemalisti¢ke ili autoritarne enklave:
paralelne strukture moci

Kao $to je ve¢ pomenuto, o konsolidaciji demokratije se ne
moze govoriti ukoliko oni koji su izabrani na demokratski nacin ne-
maju stvarnu politicku mo¢, ve¢ deluju u senci neizabranih, paralelnih
struktura mo¢i.*** U okolnostima nemo¢i izabrane vlade da nametne
svoje prioritete i uspostavi kontrolu nad sektorom bezbednosti nastaje
duboka drzava.**¢ Do pojave ovakve situacije dolazi najcesce kada odla-
ze€i rezim nastoji da nametne ogranicenja demokratski izabranoj vladi,
pravdajuci svoje insistiranje na zadrzavanju nedemokratskih elemenata
bezbednosnim razlozima, kao i potrebom ocuvanja poretka i tekovina
revolucije.*” Takvi elementi se mogu oznaciti kao autoritarne enklave
i uglavnom se odnose na aktere koji ne prihvataju u potpunosti demo-
kratska pravila igre.*** Zadrzavanje ustava koji omogucava egzistenciju
rezervisanih domena, odnosno autoritarnih enklava u novouspostavlje-
nom sistemu Cesto je uslov odlazeéeg rezima za predaju vlasti.**

45 Semjuel P. Hantington, 7redi talas, str. 17.

46 Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relati-
ons and Democracy, pp. 44-48. Duboka drzava u Turskoj je sastavljena od elemenata
iz bezbednosnih i pravosudnih institucija spremnih da u ime o¢uvanja kemalistiCkog
karaktera turske drzave zbace legitimno izabranu vladu. Gareth Jones, navedeno prema:
Michael Gunter, “Turkey, Kemalism, and the ‘Deep State’.”, In: Conflict, Democrati-
zation, and the Kurds in the Middle East, eds. M.Giirses and D. Romano, New York:
Palgrave, 2014, p. 20.

7 Semjuel P. Hantington, Treci talas, str. 230.

8 Gareton isti¢e da se ove enklave, pored institucionalnih i akterskih, mogu javljati i
kao kulturne enklave u vidu navika i praksi koje onemogucavaju razvoj demokratskih
mehanizama i kao one eticko-simboli¢kog tipa poput krSenja ljudskih prava odlazeéeg
rezima koje primoravaju nove vlasti da reSavaju teska pitanja u vezi sa pravdom, infor-
misanjem, pomirenjem. Videti u: Manuel Antonio Garreton, Incomplete Democracy:
Political Democratization in Chile and Latin America, Chapel Hill: University of North
Carolina Press, 2003, pp. 47-48.

49 Huan Linc i Alfred Stepan, Demokratska tranzicija i konsolidacija, Beograd: Filip
Visnji¢, 1998, str. 108.
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Tako su oba turska i portugalski ustav u periodima tranzicije pred-
vidali postojanje Saveta za nacionalnu bezbednost*’, odnosno Saveta
revolucije sa ciljem ocuvanja ustavnog poretka i savetovanja vlade o
pitanjima unutra$nje i spoljne bezbednosti.**' Takode, opstajanje auto-
ritarnih enklava u Cileu u velikoj meri podseéa na turski scenario. Ono
je omoguceno savezom bivSeg vojnog rezima sa znacajnim segmentima
u drzavnim institucijama, posebno u ustavnom sudu. Sli¢no tome su
turski ustavi, nakon puceva 1960. i narocito 1980. godine, nametnuli
ogranic¢enja u tranziciji upravo kroz vojne i pravosudne strukture olicene
u Savetu za nacionalnu bezbednost i Ustavnom sudu.**? To implicira da
se autoritarne enklave uklapaju u $iri koncept ve¢ opisanog starateljstva
vojske. Starateljska ovlas¢enja nisu najjasnije definisana usled cega voj-
ska moze vrsiti Sirok nadzor nad politickim procesom kako kroz formal-
ne institucije, tako i kroz neformalne samodefinicije zastitnika i tumaca
nacionalnih interesa.** Zato je neizostavan deo procesa demokratske
tranzicije upravo reforma, odnosno ukidanje takvih, nedemokratskih
domena vlasti.

Shodno tome, etabliranje odredenih struktura kao autoritarnih
enklava koje determiniSu razvojne tokove politickog sistema se svaka-
ko moze oznaditi kao jedna od glavnih prepreka razvoju demokratije
u Turskoj tokom druge polovine 20. veka. Medutim, dati razvoj treba
posmatrati kroz postojanje i delovanje niza drugih faktora, od kojih su
neki i uticali na stvaranje ovih struktura mo¢i.*** Tu se mogu izdvojiti,
pre svih, neuspesi uspostavljanja civilno-vojne ravnoteze i ravnoteze
verskog identiteta sa sekularizacijom, buduci da je upravo napetost iz-
medu verskih i sekularnih interesa bila jedan od uzroka ¢estih inter-
vencija vojske. Kroz prevlast navedenih struktura i njihov starateljski

40 Savet za nacionalnu bezbednost je stvoren Ustavom iz 1961. godine, a oja¢an Usta-
vom iz 1982. godine.

#1 - Semjuel P. Hantington, Tredi talas, str. 230; Michael Gunter, “Turkey, Kemalism,
and the ‘Deep State’.”, p. 20.

42 Huan Linc i Alfred Stepan, Demokratska tranzicija i konsolidacija, str. 251; Murat
Somer, “Moderation of religious and secular politics, a country’s “centre” and demo-
cratization”, Democratization, 21, 2, 2014, p. 252.

43 Samuel J. Valenzuela, “Democratic Consolidation in Post-Transitional Settings:
Notion, Process, and Facilitating Conditions”. Dostupno na: https://kellogg.nd.edu/sites/
default/files/old_files/documents/150 0.pdf. Pristupljeno: 20. 11. 2022.

44 Merkel sugerise da do stvaranja takvih politi¢kih domena moze doé¢i vanustavnim
i ustavnim sredstvima. Ustavni prerogativi turske armije kao ¢uvara poretka svedoce o
tome. Wolfgang Merkel, “Embedded and defective democracies”, Democratization, 11,
5,2004, p. 49.
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odnos — limitiranja politickog uticaja uprkos stvarnoj podrsci odredenih
politickih aktera — jasno je uoc€ljiv zna¢aj konsenzusa u procesu izgrad-
nje demokratskih pravila.** Kada se tome dodaju ideoloska i etnicka
polarizacija, krSenje ljudskih prava, slabe partije i organizacije civilnog
drustva, nepoverenje i razoCaranje gradana, dobija se $ira slika prepreka

konsolidacije demokratije u Turskoj.*

Demokratsko ili kemalisticko starateljstvo?

Voijni udar iz 1980. godine je bio odgovor armije na rastu¢e po-
dele, akte nasilja, uspon islamistickih, komunistic¢kih i kurdsko-sepa-
ratistickih snaga. Jednom recju, pokusaj da se ocuva stabilnost i naci-
onalno jedinstvo. Za razliku od prethodne intervencije iz 1971. godine
koja se ne moze okarakterisati kao potpuni raskid sa prethodnim insti-
tucionalnim poretkom, ovaj udar je imao za cilj institucionalni raskid,
odnosno temeljno restruktuiranje politickog sistema kako bi se izbegle
anomalije iz sedamdesetih godina. Takode, nasuprot situaciji nakon puca
iz 1960. godine kada se vojni rezim oslanjao na CHP u procesu restau-
racije demokratije, vojni vrh je 1980. godine odlucio da samostalno
izvede korenite promene politickog sistema. Pritom, vazno je naglasiti
da vojska ni u ovom sluc¢aju, kao ni u prethodnim, nije imala za cilj
uspostavljanje trajnog vojnog rezima. Ozbudun stoga zakljucuje da je
namera oficira bila umereni udar, $to je znacilo povratak demokratskim
normama nakon stabilizacije politickog zivota. Samim tim, i ova turska
tranzicija se, kao i prethodne, moze oznaciti kao reformski tip iniciran od
strane vojnih vlasti. Takva tranziciona metodologija je imala visestruke
posledice po dalji demokratski razvoj Turske.*’

Najvaznija tekovina vojnog rezima bio je Ustav iz 1982. godine.
U poredenju sa demokratskim duhom prethodnog Ustava, za novi Ustav
se moze reci da ,,odrazava autoritarni, starateljski i etatisticki mentalitet
njegovih vojnih kreatora i njihovo duboko nepoverenje u civilnu poli-
tiku“.**® Medutim, i jedan i drugi Ustav su na neki na¢in nametnuti od

45 Lauren M. McLaren, Constructing Democracy in Southern Europe: A comparative
analysis of Italy, Spain and Turkey, London and New York: Routledge, 2008, pp. 21,
41, 170.

46 Ali Resul Usul, Democracy In Turkey: The Impact of EU Political Conditionality,
London and New York: Routledge, 2011, p. 172.

“7 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, pp. 24-25; 9-13.

#8 Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to the present, p. 37.
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strane kemalistickih elita te su odrazavali prvenstveno njihove stavove i
vrednosti. Kada je re¢ o uticaju ustavnih reSenja na razvoj demokratije u
Turskoj nezaobilazno pitanje predstavljaju takozvane ,,izlazne garanci-
je*“ za kemalisticke bastione, u prvom redu svemo¢nu armiju. U pitanju
su odredbe kojima vojska zadrzava znacajan stepen mo¢i i autonomije
u odnosu na civilne vlasti stvaranjem rezervisanih domena preko kojih
utice, usmerava i kontrolise svakodnevna politicka kretanja. Ozbudun
istice da iskustva turske tranzicije zajedno sa ¢ileanskim, portugalskim
1 brazilskim slucajem, potvrduju pretpostavku da ¢e vojno dirigovane
tranzicije verovatno ostaviti institucionalne tragove u vidu autonomije i
starateljskih ovlas¢enja za armiju kao instituciju.**

Ojacavsi ovlaS¢enja Saveta za nacionalnu bezbednost, predsed-
nika Republike i Odbora za visoko obrazovanje, Ustav iz 1982. godine
je zapravo omogucio uspostavljanje ovih institucija kao svojevrsnih
staratelja, odnosno ¢uvara kemalistickog poretka. Njihova ovlaséenja
su prevazilazila domene izabrane politike suzavaju¢i moguénost demo-
kratske konsolidacije.*’ Predsednik drzave je dobio ogromna ovlas¢enja
u oblasti pravosuda kroz imenovanje sudija i mogucnost veta na ustavne
amandmane. Oblast pravosuda ¢e biti jedna od najznacajnijih arena za-
stite kemalistiGkog karaktera turske drzave. Cinjenica da je glasanje na
referendumu za usvajanje Ustava fakticki kombinovano sa glasanjem za
Kenana Evrena za predsednika Republike (plebiscit), svedoci o institu-
cionalnom jacanju predsednickog polozaja. Stoga, ne ¢udi podatak da je
Evren sebe Cesto opisivao kao garanta tog istog Ustava.*’!

Ojacavsi ulogu armije, odnosno Saveta za nacionalnu bezbed-
nost*?, Ustav je pripremio teren za dalje jaanje ove institucije i njeno
pozicioniranje kao garanta ustavnog poretka. Kao §to je ranije navedeno,
ovaj razvoj podseca na Cileanski, brazilski i portugalski primer u kojima

#9 Prema: Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic
Consolidation, pp. 10-26; 117-150.

40 Detaljnije o tim ovlas¢enjima, odnosno o ,,starateljskom karakteru* Ustava iz 1982.
godine videti u: Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to the pre-
sent, pp. 19-20.

#1 Isto, pp. 19-20; Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to
Democratic Consolidation, pp. 113, 115.

42 Prema ¢lanu 118 Ustava iz 1982. godine u sastav Saveta za nacionalnu bezbednost
ulaze predsednik vlade, nacelnik generalStaba, ministri odbrane, unutrasnjih poslova i
spoljnih poslova, komandanti kopnene vojske, mornarice i vazduhoplovstva, komandant
zandarmerije i predsednik Republike koji ima ulogu predsedavajuceg. Constitution of
the Repulic of Turkey (1982). Dostupno na: http://www.unhcr.org/refworld/docid/3a-
e6b5be(.html. Pristupljeno: 3. 3. 2024.
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je vojska takode stekla garantnu ulogu.** Kroz ustanovljeni sistem sta-
rateljstva, vojska je uzurpirala ovlas¢enja izabranih vlada narusavajuci
vertikalnu odgovornost. Koristeéi se institucijama poput Saveta za na-
cionalnu bezbednost ona je prodirala u domene izvrsne i zakonodavne
vlasti, a koriste¢i se mrezom vojnih sudova i u sudsku granu vlasti.
U takvoj konstelaciji nepostojanja civilnog nadzora nad sektorom bez-
bednosti stvoreno je pogodno tle za razvoj duboke drzave, odnosno za
suzavanje prostora za demokratsku konsolidaciju.**

Turska nakon 1980: pobeda ili poraz kemalizma?

Vojni rezim je za tri godine vlasti nastojao da u potpunosti rekon-
struise drustveno-politicku scenu Turske. Pored Ustava, vojni rezim je
doneo preko 600 zakona koji su regulisali ¢itav niz pitanja — politickog,
ekonomskog, drustvenog karaktera.*> Naoruzan starateljskim ovlascée-
njima, vojni establiSment je pokrenuo tranziciju sa jasnom namerom da
kontrolise razvoj celokupnog procesa. Iz tog razloga su ukinute sve po-
liticke partije, a njihovim liderima izrecena zabrana bavljenja politikom.
Sam Kenan Evren je isticao da ¢e se demokratija graditi na bazi Atatur-
kovih principa, ali bez starih partija.*** Da bi se izbegla fragmentacija
partijskog sistema iz prethodnih godina uveden je izborni cenzus od 10%
S$to je u idealnom slucaju trebalo da dovede do stvaranja dvopartijskog
sistema.*’ U tom potpuno izmenjenom drustveno-politickom ambijentu,
Turska je ocekivala izbore, prve nakon vojnog udara.

Koriste¢i se ustavnim 1 zakonskim ovlaS¢enjima, predstavnici
kemalistickog establiSmenta iz redova armije i1 pravosuda zatvarali su
sve one partije za koje su smatrali da protivrece principima kemaliz-
ma, posebno sekularizmu. U tome je istaknutu ulogu imao Ustavni sud.
Zastita kemalizma je postala opravdanje za ograni¢enje demokratije.
S tim u vezi, i pored velikog broja osnovanih partija, na parlamentar-

43 Preciznije, turska vojska je garantnu ulogu dobila ¢lanom 35 Internog kodeksa
vojne sluzbe koji joj daje zadatak zastite Republike. Navedeno prema: Ergun Ozbudun,
Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Consolidation, pp. 109-110.
4% Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relati-
ons and Democracy, pp. 44—46.

455 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 26.

46 Prema: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 379.

7 Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Conso-
lidation, p. 9.
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nim izborima u novembru 1983. godine ucesc¢e je omoguceno samo
Otadzbinskoj partiji (Anavatan Partisi), Narodnoj partiji (Halk¢1 Parti)
1 Nacionalno-demokratskoj partiji (Milliyet¢i Demokrasi Partisi). Upr-
kos armijskom favorizovanju Nacionalno-demokratske partije, ubedlji-
vu pobedu odnela je Otadzbinska partija na celu sa Turgutom Ozalom,
nekada$njim saradnikom Sulejmana Demirela i potpredsednikom vlade
nakon puca 1980. godine. Ozalova stranka osvojila je ¢ak 45% glasova
nasuprot 30% glasova za levocentristicku Narodnu partiju. Nacional-
no-demokratska partija, bliska vojnom rezimu, nasla se na trecoj poziciji
sa nesto vise od 23% osvojenih glasova.** S obzirom na iznenadujuce
lo$ rezultat partije protezirane od strane vojnih vlasti, Hantington ove
izbore svrstava u kategoriju ,,zaprepascujucih izbora“.*

Vojni establiSment pravdao je svoje aktivnosti pozivajuci se na
potrebu oCuvanja kemalizma. I zaista, Ustav iz 1982. godine sadrzavao
je Citav niz odredbi koje su odisale duhom izvornog kemalizma.*®® To
je posebno uocljivo u onim ¢lanovima koji se odnose na princip se-
kularizma. Primera radi, prema ¢lanu 68 partijski programi ne smeju
biti u suprotnosti sa nacionalnim suverenitetom i integritetom, ljudskim
pravima i principima demokratske i sekularne Republike. Dalje, ¢lan
24 zabranjuje koriS¢enje vere i verskih osecanja u svrhu zadobijanja
politi¢kih ili liénih koristi, kao i (delimi¢no) uspostavljanje pravnog,
drustvenog, ekonomskog i politickog poretka na verskim principima.
Najzad, u ¢lanu 42 se navodi da se ne mogu osnivati prosvetne ustanove
koje nisu u skladu sa Ataturkovim principima i reformama, odnosno sa
principima savremene nauke i obrazovanja.**! Pa ipak, u Zelji da ocuvaju
i obnove uzdrmano nacionalno jedinstvo, vojne vlasti su nakon puca
usvojile ve¢ pomenutu tursko-islamsku sintezu kao odgovor na rastuce
levicarske i kurdsko-nacionalisticke tendencije. Paradoksalno u odnosu
na navedene ¢lanove zvuci podatak da je verska nastava u ovom perio-

48 Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 379-381.

49 Semjuel P. Hantington, Treci talas, str. 172.

40 Tndikativno deluje ¢lan 134 Ustava koji je po uzoru na doba Kemala Ataturka pred-
vidao (ponovno) uspostavljanje institucija poput Ataturkovog visokog saveta za kulturu,
jezik i istoriju i u okviru njega Turskog jezickog drustva, Turskog istorijskog drustva,
Ataturkovog istrazivackog i kulturnog centra. Videti u: Constitution of the Repulic of
Turkey (1982). Dostupno na: http://www.unhcr.org/refworld/docid/3ae6bSbe0.html.
Pristupljeno: 3. 3. 2024.

1 Tsto.
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du postala obavezan deo obrazovnog plana i programa i da je doslo do
porasta broja $kola za u¢enje Kurana.*

To govori da je uprkos ustavnoj i deklarativnoj posvecenosti
kemalistickim vrednostima, vojni rezim zapravo vodio pragmati¢nu
politiku nastojeci da pronade optimalan model za izgradnju stabilne
drzavne zajednice. Islam je koriS¢en za promociju sekularne politike.
Kenan Evren je verovao da prosveceni islam ne znaci negaciju sekula-
rizma. Stavise, on je naglagavao kompatibilnost islama sa kemalizmom.
Prema tom tumacenju (objavljenom u delu Atatiirk¢iiliik/Ataturkizam)
kemalisticke reforme su oslobodile islam od reakcionarnih tumacenja,
Sto je podrazumevalo da je upravo (kemalisticki) sekularizam neopho-
dan okvir za razvoj pravog i prosvecenog islama.*** Ovaj novi ideoloski
okvir je trebao da ojaca okostali kemalisticki diskurs. Moze se re¢i da
je u tom ideoloskom lutanju vojni rezim zapravo pokusavao da nade
zlatnu sredinu izmedu izvornog kemalisti¢kog laiciteta i fundamentalnih
osmansko-islamskih korena turskog nacionalnog identiteta. Preciznije,
bio je to pokusaj da se reafirmiSu osmansko-islamsko naslede i vrednosti
bez istovremenog narusavanja Ataturkovog principa sekularizma.

Posledica ovakve politike bila je ispustanje duha iz boce, odnosno
otvaranje vrata za dalju evoluciju nacionalnog identiteta na bazi onih
elemenata na kojima je i sazdan. Podsec¢anja radi, osmansko naslede i
islam su bili temeljni markeri izgradnje turskog (kemalistickog) nacio-
nalnog identiteta, ¢ije su otvoreno isticanje kemalisticke vlasti suzbijale
kroz politiku laiciteta. Promena koja nastaje nakon 1980. godine bila je
upravo u otvorenoj artikulaciji osmansko-islamske komponente turskog
nacionalizma. Sledec¢i politiku tursko-islamske sinteze formulisane u
okviru Ognjista prosvetljenih, vojni rezim je sponzorisao ono Sto Kri-
stofer Hjuston (Christopher Houston) naziva birokratizovanim islamom.
U pitanju je pokusaj izgradnje tursko-islamskog identiteta naklonjenog
rezimu. Ovako shvacen, islam je deo kemalistickog projekta osnaziva-
nja nacionalnog identiteta. Samim tim, on se definiSe u saglasnosti sa
kemalistickim sekularnim postulatima.***

Ipak u toj svojoj artikulaciji pozeljnog islama primetno je favo-
rizovanje sunitsko-hanefijskog pravca na ustrb Safijskih Kurda i he-
terodoksnih alevita. Drzava ¢e tako poceti da kroz delovanje Dijane-
ta promovise vec¢insku verziju islama kao osnovu na kojoj je trebalo

42 M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, p. 69.
463 Prema: Isto, pp. 70-71.
464 Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State, p. 90.
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sprovoditi homogenizaciju identiteta.*®> Kontraproduktivno, politika
tursko-islamske sinteze u sunitsko-hanefijskoj varijanti ¢e, kroz diskri-
minaciju alternativnih identiteta (kurdsko-Safijski i alevitski), ojacati
iste produbljujuéi tako podele u drustvu. Takode, ovom politikom Zr-
tvovan je kemalisticki, sekularni nacionalizam u korist konzervativnog
modela koji je svoju legitimacijsku snagu crpio iz osmansko-islamskog
nasleda.*® Politika religijskog nacionalizma je, samim tim, kritikova-
na od strane razli¢itih drustvenih aktera. Antinacionalisticki nastrojeni
islamisti su smatrali da se tursko-islamskom sintezom podriva univer-
zalnost i jedinstvo islama, dok su levo orijentisani kemalisti kritikovali
novu politiku kao udar na sekularni karakter turske nacije i kemalisticki
sekularizam uopste.*’ Time se polarizacija sve viSe izrazavala u kate-
gorijama sekularisticko-islamistickog rascepa.*® Uspon islamista tokom
devedesetih, a posebno razvoj nakon 2002. godine, moze se sagledavati
kao deo, odnosno kulminacija datih kretanja.

Turgut Ozal, kao novi predsednik vlade, nastavio je, ¢ak i podi-
gao na visi nivo, sprovodenje ove politike. Zeleéi da ojaca nacionalno
jedinstvo predstavljao je svoju partiju kao ideoloski amalgam liberaliz-
ma, nacionalizma, socijaldemokratije i islamizma.*® Islamisti¢ka kom-
ponenta njegove vlade vidljiva je u vecoj prisutnosti islama u javnom
prostoru i ¢injenici da je on prvi premijer koji je posetio Meku.*”® Kako
ocenjuje Sumantra Boz, on se pokazao kao — idealan civilni partner — u
sprovodenju tursko-islamske sinteze, odnosno u u¢vrs¢ivanju turskog
nacionalizma u sunitsko-hanefijskoj varijanti bez odbacivanja sekular-
nih tekovina kemalisticke drzave.*”! Njegovo shvatanje tog odnosa jasno
sazimaju reci:

45 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism, p. 104.

46 Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od kemalisti¢kog do
religijskog modela®, str. 42.

47 Prema: M. Hakan Yavuz, Islamic Political Identity in Turkey, p. 72.

48 Biagumup B. Ajsenxamep, Harama M. JoBaHoBuh, ,,AHalIH3a J1€MOKPATHYHOCTH
napiamMeHTapHux nzbopa y PemyOmuiu Typckoj 2015. roguHe ca OCBPTOM Ha
HCTOPHUjCKY TeHe3y u30opHor mporeca’, ctp. 200.

49 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People's Party, Secula-
rism and nationalism, p. 84.

470 Muma Byprosuh, ,,Onrocu Typeke n Cjenumennx Amepuuknx [pxasa“, U:
Typcka — pecuonanna cuna, yp. Anekcannap Paxosuh, Mumia bBypkosuh, Beorpa:
HuctutyT 32 eBporicke cryauje, 2013, ctp. 125.

471 Sumantra Bose, Secular states, religious politics: India, Turkey, and the future of
secularism, p. 197.
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»Ja sam, nadam se, pokazao da Turska nikada nije napu-
stila sekularizam. U ovom kontekstu mozemo se osvrnuti
na Gazalijevu distinkciju izmedu vere i razuma. TurCin je
svestan da vera, sama po sebi, ne uti¢e na sekularizam, niti
ga sprecava da bude racionalan, pod uslovom da nijedna
od tih dveju sfera nije ugrozena. U savremenom Zivotu u
tom smislu nema razlike izmedu hris¢anskog Evropljanina
i muslimanskog Tur¢ina. Na taj nacin je postignuta sinteza
izmedu Zapada i islama — sinteza koja je stavila tacku na
krizu identiteta Turcina. Ja sam vernik i zbog toga mogu da
dozvolim sebi da budem otvoren prema svim izazovima.
Kako nemam problem identiteta, nemam potrebu da bra-
nim sopstvenu kulturu na sektaski nacin, niti da se vezem
za neku ideologiju ili ekstremni nacionalizam. Neverovat-
no je to $to je ova evolucija neo¢ekivana posledica jedne
duge borbe za sekularizam.*”

U svom videnju nacionalnog pitanja Ozal je otiSao mozda i dalje
od svojih prethodnika. Pozivaju¢i se na multikulturalnu prirodu Osman-
skog carstva, on je u osmanskom nasledu video model za izgradnju
zajednickog identiteta koji bi pomirio postojece identitetske razlike.
Preciznije, model za resenje kurdskog pitanja.*”* Takva interpretacija
predstavlja odstupanje od kemalisticke definicije koja u svom vide-
nju nacije odbacuje svaku pretpostavku i vrstu etnickog sektastva kao
pretnje nacionalnom jedinstvu. Pored toga, kao ekonomski stru¢njak
Ozal je bio glavni ,.krivac* za reformu turskog ekonomskog sistema na
principima liberalno-trzi$ne ekonomije.*’* Njegovo ime vezuje se i za
aktivniji pristup u spoljnoj politici, posebno u onim regionima koji su
bili deo Osmanskog carstva, ¢ime je, kako primecuje Tanaskovié¢, napu-
Steno ,,Kemalovo umereno, neekspanzionisti¢ko i neintervencionisticko
nacelo sadrzano u njegovoj poznatoj devizi: Mir u zemlji, mir u svetu
(Yurtta Sulh Cihanda Sulh) (...)*.47

472 Turgut Ozal, 1991, citirano prema: Mirjana Teodosijevi¢, ,,Ataturk — laicizam i
vera®, str. 304.

43 Videti: Yilmaz Colak, “Ottomanism vs. Kemalism: Collective memory and cultural
pluralism in 1990s Turkey”, pp. 587-602.

474 Videti: Dzengiz Hakov, Istorija savremene Turske, str. 372, 398.

475 JNapko TanackoBuh, Benuxu nospamax Typcke? Heoocmanuzam uiu uciamuzam,
crp. 37.
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Ozalova Turska: uvod u 2002. godinu

U okolnostima zabrane bavljenja politikom ,,veteranima* turske
politicke scene, posebno Sulejmanu Demirelu, Ozal se pozicionirao
kao neprikosnoveni lider privlaceéi glasove sa desnog spektra. Njegova
Otadzbinska partija preuzela je glasace kako umerene Partije pravde,
tako i ekstremno desni¢arskog MHP-a i islamisti¢ke Partije nacionalnog
spasa.*’® Uzivajuc¢i ogromnu podrsku, Ozal je ubrzo poc¢eo da pokazuje
sklonosti ka personalistickom vodstvu zaobilaze¢i parlament za izmenu
zakona snagom izvr$nih dekreta i uspostavljaju¢i snaznu partijsku
disciplinu koja je remetila parlamentarne mehanizme odgovornosti.
Izborne kampanje, usredsredene na li¢nost lidera, bile su mozda i naj-
bolji pokazatelj stepena personalizacije politike. Usled toga, Ozbudun
period Ozalove vlasti, poput perioda Menderesove vlasti, povezuje sa
konceptom delegativne demokratije.*”’

Kao sto je navedeno, snaga Ozalove pozicije proizilazila je veli-
kim delom iz zabrane delovanja politickim liderima iz perioda pre 1980.
godine. Kako je ta zabrana ukinuta referendumom iz 1987. godine, tako
je oslabila i specifi¢na tezina Ozalovog polozaja. Svestan popularno-
sti ovih politicara, u prvom redu Demirela i Edzevita, Ozal je raspisao
vanredne parlamentarne izbore kako bi ih onemogucio da se adekvatno
organizuju i pripreme za iste.*’”® Da Ozalova vlast viSe nije bila neupitna
jasno su pokazali lokalni izbori iz 1989. godine. OtadZzbinska partija se
sa svega oko 22% osvojenih glasova nasla iza Socijaldemokratske na-
rodne partije (Sosyaldemokrat Halkg1 Parti, SHP) i Partije pravog puta
(Dogru Yol Partisi) Sulejmana Demirela. Naslu¢ujuéi razvoj politickih
prilika, on je u nastojanju da produzi svoju politicku karijeru odlucio da
po zavrSetku mandata generala Evrena ude u predsednicku trku 1989.
godine. Sa ove funkcije nastavio je da presudno utice na glavne politicke
tokove, postavljajuci za svog naslednika na mestu predsednika vlade 1
Sefa stranke bliskog saradnika Jildirima Akbuluta (Yildirim Akbulut).*”

476 Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 283.

477 Ergun Ozbudun, “Democratization in the Middle East: Turkey-How Far from Con-
solidation?”, p. 136.

478 Vise o vanrednim parlamentarnim izborima iz 1987. godine videti kod: Dzengiz
Hakov, Istorija savremene Turske, str. 388.

479 Tsto, str. 387-391.
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U ambijentu ozivljene i dinamicne viSestranacke turske politic-
ke scene, Ozalova oslabljena pozicija je dodatno degradirana usponom
grupe mladih kadrova unutar Otadzbinske partije predvodenih Mesutom
Jilmazom (Mesut Y1ilmaz). Oni su preuzeli stranacko kormilo nekoliko
meseci pred parlamentarne izbore 1991. godine. Ovi izbori su potvrdili
oc¢ekivanja sa lokalnih izbora uspostavljaju¢i Demirelovu Partiju pra-
vog puta kao najjacu politicku partiju u Turskoj sa osvojenih 27,03%
glasova. Otadzbinska partija predvodena novim liderom uspela je da
ostvari relativno dobar rezultat s obzirom na navedene unutarstranacke
turbulencije osvajajuci 24,01% glasova, ¢ime je ¢ak popravila izborni
rejting sa lokalnih izbora. Visok izborni cenzus su presli jo§ i SHP sa
20,75%, Erbakanova Partija blagostanja (Refah Partisi) sa skoro 17% i
Edzevitova Partija demokratske levice (Demokratik Sol Parti, DSP) sa
nesto vise od 10% glasova. Vladu su formirali ,,veCiti“ rivali iz Partije
pravog puta i SHP-a, neformalnog naslednika CHP-a, ¢ime je okon¢ana
dominacija Otadzbinske partije. Turgut Ozal je iznenada preminuo 17.
aprila 1993. godine, ostavljajuci iza sebe bogatu politicku zaostavsti-
nu.*® Kasniji drustveno-politicki, ekonomski, a narocito spoljnopoliticki
razvoj nose jak pecat Ozalove politicke vizije i delatnosti.

(Ne)postojeci naslednik CHP-a

Gasenjem CHP-a nakon puca 1980. godine, levocentri¢ni kema-
lizam je dospeo u nezavidnu situaciju organizacione i ideoloske dezori-
jentisanosti. Armija, jedan od bastiona zastite kemalizma, protezirala je
tursko-islamsku sintezu kao novi ideoloski okvir nacionalnog i drzavnog
jedinstva. lako suprotan duhu izvornog kemalizma, ovaj ideoloski pra-
vac nije negirao dostignuca kemalisticke proslosti, ve¢ je paradoksalno
branjen kao put odbrane i o¢uvanja samog kemalizma. Tako je nova
politika artikulisana upravo kroz kemalisti¢ki diskurs. U ambijentu ide-
oloske pogubljenosti, licnih sujeta, puzajuce islamizacije i iznad svega
tursko-islamske sinteze kao novog ideoloskog okvira turske drzave,
tekao je proces obnavljanja levocentricnog kemalizma ¢iji je lucono-
Sa prethodnih decenija bio CHP. Na njegovo naslede pretendovale su
Narodna partija i Socijaldemokratska partija koje su se 1985. godine

480 Tsto, str. 391-393, 409. Obdukcijom iz 2012. godine je utvrdeno da je Ozal umro
od posledica trovanja zbog Cega je njegova smrt oznacena kao ,.tihi vojni udar®. Dejan
Jovié, ,, Turska®, str. 363.
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ujedinile u Socijaldemokratsku narodnu partiju (SHP) pod vodstvom
Erdala Inonua (Erdal inénii), sina Ismeta Inonua.*

Ujedinjenje dve programski bliske partije proistekle iz CHP-a nije
znacilo okupljanje svih snaga ugaSene stranke u jedinstvenu politicku
organizaciju. Nekadasnji lider CHP-a, Bulent EdZevit odbio je da stane
na Celo ovog pokreta i odlucio da prekine sve veze sa dojucerasnjim
saborcima osnivajuci novu stranku — Partiju demokratske levice (DSP).
Edzevitova nova stranka ne samo da nije pretendovala na naslede uga-
Senog CHP-a, ve¢ je definisana kao istinski levicarska i narodna partija
nasuprot intelektualnom elitizmu CHP-a. Dakle, Partija demokratske
levice je trebalo da odrazava interese obi¢nog naroda. Edzevitove motive
za osnivanje nove partije treba traziti i u njegovom razocaranju konstan-
tnim frakcijskim borbama unutar CHP-a, kao i drzanjem ¢lanstva stranke
nakon puca. Formiranje nove partije znacilo je stvaranje stranke po meri
samog EdZevita, u kojoj bi on bio neprikosnoveni lider.*%

Slikovit prikaz ideoloske dezorijentisanosti unutar SHP-a pred-
stavlja debata o potrebi ukljucivanja Sest strela kemalizma u program i
amblem partije. Ajdin Guven Gurkan (Aydm Giiven Giirkan), bivsi lider
Narodne partije, smatrao je da ih treba izostaviti zato $to one izrazavaju
potrebe nekog drugog vremena u skladu sa kojim su definisane. Umesto
da bude identifikovana sa etatistickim CHP-om iz jednopartijskog perio-
da, on je smatrao da stranku treba razvijati na nac¢elima demokratizacije,
drustveno odgovorne trziSne ekonomije i unapredenja ljudskih prava.
Sekularizam kao predmet Zestokih diskusija u turskom drustvu tog doba
nije zaobiSao ni kemalisticki pokret. Tu debatu posebno je odslikavalo
pitanje hidzaba Cija je zabrana noSenja u javnim institucijama nepresta-
no izazivala podele u drustvu. Nesto tolerantniji pristup prema religiji
zauzela je Edzevitova Partija demokratske levice (DSP) promovisuéi
»sekularizam koji postuje verovanja“, pokusavajuci pritom da uspostavi
veze sa narodnim islamom.*** Najzad, u okolnostima eskalacije kurd-
skog pitanja, SHP je usvojio drugaciji pogled na princip nacionalizma
u odnosu na izvorno kemalisticko videnje. lako je naglasavala potrebu
ocuvanja nacionalnog jedinstva, ova partija je prihvatila (u formi Izve-
Staja iz 1990. godine) kao realnost postojanje etnickih i jezickih razlika,

1 Prema: Dusan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga
u stvaranju Republike Turske*, str. 152.

42 Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, pp. 74-75.

43 Prema: Isto, p. 77.
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Sto je predstavljalo ozbiljno odstupanje od klasi¢nih kemalistickih pozi-
cija.*®* Takav stav je SHP-u doneo veliku popularnost medu kurdskom
populacijom na ustrb turskih nacionalisti¢kih glasova. Stranka se tako
nasla u haoti¢nom stanju pokusavajuéi da pridobije kurdske i o¢uva
tvrdo-kemalisticke glasove. U nemogucnosti da pronade zlatnu sredinu
izmedu kurdskih zahteva i oc¢ekivanja vecinske populacije, gubila je
glasove i jednih i drugih.*?

U meduvremenu je grupa politi¢ara, bivsih ¢lanova SHP-a, na
¢elu sa Denizom Bajkalom (Deniz Baykal) obnovila 1992. godine CHP.
Proces obnove je kompletiran spajanjem sa SHP-om 1995. godine. Vra-
¢anjem starog naziva trebalo je resiti svaku dilemu u vezi sa nasledem
partije ugasene nakon puca. Medutim, promena imena nije resila sve
one probleme sa kojima se prvo SHP, a onda i ujedinjen CHP suocavao.
Turska drustveno-politicka scena bila je radikalno izmenjena. Krajem
Hladnog rata olabavljena je ideoloSka polarizacija levo-desno, ustupaju-
¢i mesto podeli na sekularisticki i islamisticki blok. Kemalisticki pokret
se naSao u nezavidnoj poziciji balansiranja izmedu izmenjene stvarnosti
i ocuvanja kemalistickog ideoloskog karaktera. To je podrazumevalo pri-
lagodavanje novom kontekstu uz istovremeno nastojanje da se osnovni
kemalisticki principi ocuvaju i definiSu u skladu sa datim kontekstom.
To je i bio izvor odredene ideoloSke konfuzije u kojoj se partija nala-
zila. Takva situacija isla je na ruku islamistima Nedzmetina Erbakana
koji su probleme kemalisticke levice vesto iskoristili da promocijom
sopstvenog socijalnog programa prosire biracku bazu i postanu najjaca
politi¢ka opcija tokom devedesetih godina.**¢ O teskocama sa kojima se
glavna kemalisticka partija suocavala najbolje govori kontinuirani pad
izbornih rezultata.*®

44 Navedeno prema i videti detaljnije 0 odnosu SHP-a prema kurdskom pitanju u: Isto,
pp- 77-78.

5 Dugan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u stva-
ranju Republike Turske®, str. 153.

46 Seving Bermek, The rise of hybrid political Islam in Turkey: origins and consoli-
dation of the JDP, p. 31. O problemima sa kojima se obnovljena CHP suocavala videti
vise u: Dugan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u
stvaranju Republike Turske®.

7 0d velikog uspeha SHP-a na lokalnim izborima 1989. godine, obnovljeni CHP je na
izborima 1995. godine jedva presao cenzus osvojivsi nesto vise od 10% glasova. Prema:
Dusan Corbié, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u stvaranju
Republike Turske®, str. 154.
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Uspon ,,nepoZeljnih*: islamizam kao resenje

1z izloZenog postaje jasno da je politika nakon 1980. godine imala
za posledicu jacanje uloge islama. To jacanje se reflektovalo, s jedne
strane kroz etatisticki islam sponzorisan od strane vladaju¢ih struktura i
olicen u tursko-islamskoj sintezi, a sa druge strane kroz islamizam koji
je isticao univerzalisticke vrednosti islama kao reSenje za narastajuce
etni¢ke podele. Takav razvoj dogadaja je dodatno podrivao kemalisticki,
sekularni nacionalizam. Kao §to je reCeno, nasuprot izvornom kema-
listickom konceptu, kroz delovanje Dijaneta promovisan je religijski
nacionalizam utemeljen prevashodno na vecinskoj, sunitsko-hanefij-
skoj verziji islama. Tako je politika nakon puca otvorila bocu iz koje su
isplivali viSestruki identiteti.*s® Takva politicka klima uzrokovala je u
krajnjoj liniji kako interetnicku, tako i intraetnicku polarizaciju.

Uspon islamizma u Turskoj je korespondentan sa procesom de-
mokratizacije koju su islamisticki politicari koristili kao polaziste u
svojim zahtevima za slobodnim izrazavanjem verskog identiteta. Pre-
ciznije, u svojim zahtevima pozivali su se pre na demokratska prava i
slobode nego na ispunjenje islamisti¢ke ideoloSke agende.*® Sposobnost
prilagodavanja kemalistickim pravilima igre i uspesno manevrisanje u
tom ograni¢enom prostoru predstavljali su vazne karakteristike turskog
islamistickog pokreta. To je uslovilo ideolosku umerenost islamistic-
kog pokreta u Turskoj, izrazenu prvenstveno kroz prihvatanje reSavanja
problema i borbe za ostvarenje ciljeva u okviru institucija postojeceg
sistema 1 kroz demokratska pravila igre. Takav razvoj posluzio je kao
uzor umerenijim frakcijama islamista Sirom sveta.**

Pritom, kada se govori o islamizmu u Turskoj neophodno je na-
praviti distinkciju izmedu etatistickog islama sponzorisanog od strane
drzave, s jedne strane i islamistickog pokreta pod vodstvom Nedzmetina
Erbakana, s druge.*! Etatisti¢ki islam, o kome je bilo reé¢i u prethodnom

8 Ayse Kadioglu, “The paradox of Turkish nationalism and the construction of official
identity”, Middle Eastern Studies, 32, 2, 1996, p. 192.

49 Mirjana Teodosijevi¢, ,,Ataturk — laicizam i vera®, str. 311.

40 Sebnem Gumuscu, “Class, Status, and Party: The Changing Face of Political Islam
in Turkey and Egypt”, Comparative Political Studies, 43, 7, 2010, p. 856.

1 Bilo je i radikalnihjih islamisti¢kih grupa poput grupe DZzemaletina Kaplana (Cema-
lettin Kaplan) osnovane u Nemackoj koja je zagovarala uspostavljanje islamske drzave
1 otvoreno kritikovala kemalisticki laicizam. Ipak, zbog realnog uticaja na razvoj i
modifikaciju turskog politi¢kog sistema ova knjiga je fokusirana na delovanje islamista
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delu, je upravo onaj islam koji su vojne vlasti podupirale kao identitetsku
matricu nakon 1980. godine. Njegov primarni cilj je bio da se suprotstavi
svim onim tendencijama koje su videne kao pretnja nacionalnom jedin-
stvu, od levicarskih do radikalno-islamisti¢kih snaga u drustvu. Nasuprot
pozivanju na univerzalizam islamskih vrednosti ostalih islamista, ova
grupa je podjednako isticala i svoju privrzenost turskom nacionalizmu.
Samim tim je krajnje opravdano pitanje islamistickog karaktera ove gru-
pacije. Pre bi se moglo reci da je re¢ o grupi koja reprezentuje religijski
nacionalizam nego islamizam. U tom kontekstu je indikativan pokaza-
telj slucaj MHP-a koji zadrzava islam kao jednu od centralnih ideolos-
ko-identitetskih komponenti, ali ne prelazi u islamizam. Naprotiv, partija
ostaje privrzena kemalistickom videnju sekularne drzave.** Takode, kao
sledbenik ovog pravca se moze navesti poznati i uticajni imam Fetulah
Gulen (Fethullah Giilen) ¢ije ideje predstavljaju spoj islamizma, protr-
zi$ne ekonomske filozofije, ali i znac¢ajne doze turskog nacionalizma.*’?

S druge strane, ideologija Erbakanovog pokreta je, kao Sto je ra-
nije prikazano, imala izraZeniju islamisticku komponentu. Medutim, to
ne znaci da je u potpunosti odbacivala nacionalisticke ideje. Naprotiv,
pozivajuci se na slavnu osmansku proslost ova grupa je projektovala
savremenu Tursku kao potencijalnog lidera muslimanskog sveta.*** Pod-
secanja radi, sli¢na tendencija mobilizacije vere za uspostavljanje odre-
dene dominacije u muslimansko-arapskom svetu primetna je u slucaju
Egipta.*” Etatisti¢ki islam karakteriSe veca sklonost nacionalizmu od
islamizma Erbakanovog pokreta. To se najbolje moZe uociti u njihovom
stavu prema kurdskom pitanju. Nasuprot etatistima, islamisti priznaju
postojanje i jednakost Kurda i kurdskog jezika, ali se zalazu za podre-
divanje etnickog identiteta islamskom. Dakle, u preimuéstvu islamskog
identiteta kao zajednickog imenitelja oni vide resenje kurdskog pro-
blema. Vazno je pomenuti postojanje i kurdskog islamizma koji se, za
razliku od etatistickog islama i islamistickog univerzalizma, zalagao za

okupljenih u partijama koje je vodio Nedzmetin Erbakan. Videti: Mirjana Teodosijevic,
»Ataturk — laicizam i vera®, str. 303.

#2 Sindre Langmoen, “The ideological framework of the Turkish MHP and the Grey
Wolves”, p. 70.

43 Muma Byprosuh, ,,Derynax [jynen u nemar Xusmer, U: Typcka — pecuonanna
cuna, yp. Anexcangap Pakosuh, Muma Bypxosuh, beorpan: MacTUTYT 32 eBporicke
crynuje, 2013, cTp. 65.

44 Tanil Bora, 2003, navedeno prema: Toni Alaranta, Contemporary Kemalism: From
Universal Secular-Humanism to Extreme Turkish Nationalism, p. 97.

45 Tsrael Gershoni, The Emergence of Pan-Arabism in Egypt, p. 86.
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odbranu kurdske etni¢ke posebnosti i prava Kurda.**® To implicira da su
u razvoju dogadaja tokom devedesetih primetni neuspesi kemalisticke
politike homogenizacije identiteta.

Ako je ta ideja nadnacionalnog islamskog identiteta obuhvatala
Safijsko-sunitske Kurde, prema alevitima nije pokazivala istu naklonost
i inkluzivnost. O tome svedoci i ¢injenica da ¢e oni postati Zrtve rastuceg
nasilja 1 diskriminacije od strane radikalnih islamistickih grupa tokom
devedesetih. Najpoznatiji slucaj nasilja nad alevitima predstavlja svaka-
ko masakr u Sivasu 1993. godine tokom odrzavanja festivala ,,Pir Sultan
Abdal®. Ekstremisti su zapalili hotel u kojem su bili smesteni levicarski
orijentisani alevitski intelektualci. U napadu je poginulo 33 osoba, pre-
tezno alevita. Cinjenica da su neki od advokata optuzenih za ovaj zlo¢in
bili ¢lanovi ili simpatizeri Partije blagostanja Nedzmetina Erbakana,
dovoljno govori o odnosu islamisti¢kog pokreta prema alevitima.*’

Politika vojnih vlasti nakon 1980. godine, a kasnije i politika Tur-
guta Ozala, omogucila je da islamizam ojaca do te mere da ¢e devedese-
tih godina 20. veka Partija blagostanja postati najjaca politicka stranka u
Turskoj. Ona ¢e na izborima 1995. godine osvojiti najveci procenat gla-
sova, nesto vise od 21%.%® Ovaj rezultat se moze posmatrati kao kulmi-
nacija jednog procesa koji je zapoceo pre 1980. godine. Pu¢ je zapravo
bio kriti¢na tacka koja je definitivno odredila dalji tok evolucije turske
identitetske politike i politickog sistema. Dakle, pitanje islamizma i nje-
govog uspona treba sagledavati u daleko Sirem istorijskom kontekstu,
pocev od raspada Osmanskog carstva i nastanka kemalisticke Republike.

Partija blagostanja je prepoznala i vesto iskoristila izmenjenu
politicku situaciju nastalu krajem Hladnog rata. Naime, ovoj partiji je
poslo za rukom da stvori ,,meduklasnu koaliciju pobednika i gubitnika
ekonomskih reformi‘.*”® Stranka je privukla novopecenu poboznu i tra-
dicionalnu burzoaziju, ali i Sire slojeve drustva kroz propagiranje izdas-
nih programa socijalne pomo¢i. Time je stekla ogromnu biracku bazu
koja prevazilazi klasne podele.’® U tome i jeste klju¢ njihovog uspeha
¢iji vrhunac predstavlja pobeda na izborima 1995. godine i formiranje
koalicione vlade sa Partijom pravog puta bivSe premijerke i Demirelove

46 Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State, pp. 157-189.

7 Mirjana Teodosijevié, ,,Ataturk — laicizam i vera®, str. 304-305.

48 Videti rezultate izbora kod: Erik J. Ziircher, Turkey: A Modern History, p. 298.

49 Sebnem Gumuscu, “Class, Status, and Party: The Changing Face of Political Islam
in Turkey and Egypt”, p. 845.

300 Prema: Isto.
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naslednice Tansu Ciler (Tansu Ciller).”®" Ipak, medeni mesec ove koa-
licije trajao je kratko buduci da je vlada Nedzmetina Erbakana sruSena
1997. godine u takozvanom postmodernom pucu — reakciji kemalisti¢kih
elita na vrtoglavi uspon islamisti¢kog pokreta.>”

Pocetak kraja: demonstracija mo¢éi republikanskih elita

Uspeh Partije blagostanja na decembarskim izborima 1995. go-
dine alarmirao je kemalisticku elitu, posebno armiju. Eskalacija nasilja
na jugoistoku Turske i uspon islamisticke Partije blagostanja rezultirali
su porastom aktivnosti duboke drzave.’” U okolnostima li¢ne netrpelji-
vosti lidera Otadzbinske partije i Partije pravog puta, Mesuta Jilmaza i
Tansu Ciler, ideoloski gotovo identi¢nih partija desnog centra, islamisti
su uspeli da formiraju koalicionu vladu sa Partijom pravog puta. Sama
¢injenica da se na Celu vlade kemalistiCke Republike po prvi put nasao
otvoreni islamista uznemiravala je kemalisticku elitu, po¢ev od armije
i pravosuda do medijskih i akademskih krugova. Ogorcenje kemalista
raslo je sa politikom nove vlade koja se kretala u rasponu od napadanja
sekularnih tekovina kemalisticke drzave u javnom diskursu do spoljno-
politickih inicijativa usmerenih na povezivanje najve¢ih muslimanskih
drzava unutar takozvane grupe D8.5* Bilo je pitanje vremena kada ¢e

01 Nakon smrti Turguta Ozala, Sulejman Demirel je izabran za predsednika Turske. Na
&elu vlade i stranke nasledila ga je Tansu Ciler, prva Zena na premijerskoj funkciji.

32 Prema istrazivanju javnog mnjenja iz januara 1997. godine Partija blagostanja je
u tom periodu imala ¢ak 38% podrske. Prema: PREDMET REFAH PARTISI (STRAN-
KA BLAGOSTANJA) I DRUGI protiv TURSKE (Predstavke br. 41340/98, 41342/98,
41343/98 i 41344/98), str. 309. Dostupno na: https://hudoc.echr.coe.int/app/conversi-
on/pdf/?library=ECHR &id=001-107696&filename=CASE%200F%20REFAH%20
PARTISI%20(THE%20WELFARE%20PARTY)%20AND%200THERS%20v.%20
TURKEY %20%20%5BSerbian%20Translation%5D.pdf. Pristupljeno: 17. 3. 2024.

303 Flagrantan primer takvih aktivnosti bio je takozvani Susurluk skandal (Susurluk
Kazasi). Rec€ je o saobracajnoj nesreci iz 1996. godine nedaleko od gradi¢a Susurluk
u kojoj je kamion udario u automobil u kojem su se nalazili narodni poslanik Sedat
Budzak (Sedat Bucak), pripadnik ,,Sivih vukova“ sa kriminalnim dosijeom Abdulah
Catli (Abdullah Catlr), njegova devojka i visoki funkcioner turske policije Husejin
Kodzadag (Hiiseyin Kocadag). Sem Budzaka svi putnici su poginuli. U smrskanom
automobilu su pored oruzja pronadene i Catlijeve lazne isprave, §to je upuéivalo na
postojanje jakih veza izmedu (duboke) drzave i kriminala. Videti kod: Janko Beki¢,
»Turska duboka drzava: stay behind mreza koja je nadzivjela hladni rat“, Politicke
analize, 6,23, 2015, str. 45-46.

304 Rec¢ je o grupi koja bi pored Turske obuhvatala Banglades, Egipat, Indoneziju, Ni-
geriju, Pakistan, Iran i Maleziju. Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 363.
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kemalisti u vojsci i pravosudu reagovati na takvu, ,,antikemalisticku
agendu‘ Erbakanove vlade. Vodec¢i se ulogom zastitnika kemalistickog
poretka, vojni vrh je odlucio da krene u akciju, ali ovaj put bez upo-
trebe sile. Zbog toga se ovaj puc, kao i onaj iz 1971. godine, naziva
postmodernim, odnosno mekim puc¢em. Za ruSenje vlade generali su se
oslonili na pomoc¢ svojih saveznika i istomisljenika u medijima, nevladi-
nim organizacijama, akademskoj zajednici. Pokrenuta kampanja protiv
Erbakanove vlade eskalirala je 28. februara 1997. godine na sastanku
Saveta za nacionalnu bezbednost na kojem su usvojene primedbe o an-
tisekularnim aktivnostima vlade. Erbakan je morao da se slozi i potpise
usvojene stavove.’®

Februarske mere odnosile su se prvenstveno na obuzdavanje
islamistickih trendova, odnosno zastitu sekularnih prerogativa. To je
narocito uoc¢ljivo u domenu prosvete kroz zahteve za zatvaranje verskih
imam-hatip* §kola.’* Nedugo nakon februarskog ultimatuma, glavni
drzavni pravobranilac zatrazio je od Ustavnog suda da ukine Partiju bla-
gostanja zbog antisekularnih aktivnosti — pozivajuéi se na izjave vodecih
¢lanova stranke. Ustavni sud je 16. januara 1998. godine raspustio stran-
ku zbog krSenja ustavom zagarantovanog nacela sekularizma. Obrazla-
zuéi svoju odluku, Ustavni sud se pozvao na nameru ove stranke da us-
postavi pluralitet pravnih sistema, odnosno da primeni Serijatsko pravo
kao i na mogucénost pribegavanja sili kao metodu realizacije politickih
ciljeva. Dakle, svoju odluku o raspustanju partije Ustavni sud pravdao
je prvenstveno zastitom sekularizma kao nezaobilaznog uslova demo-
kratskog i kemalistickog poretka. Ovi argumenti su izvodeni na osnovu
izjava najvisih zvani¢nika stranke.’”” U pogledu navedenog pluraliteta
pravnih sistema indikativno zvuci izjava lidera partije Nedzmetina Erba-
kana u Narodnoj skupstini (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi) iz 23. marta
1993. godine na koju se, izmedu ostalih, pozivao Sud:

... ZlveCete na nacin koji je u saglasnosti s vaSim
uverenjima’. Mi Zelimo ukidanje despotizma. Mora da po-
stoji nekoliko pravnih sistema. Gradanin mora biti u mo-

35 Kusojun Bypuh u Bragumup Ajserxamep, ,Ilonurnukn cucrem Typcke Ha
pasmely kemanu3ma u ucnammsma‘, cTp. 456.

3% Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Globaliza-
tion, p. 140.

7 Navedeno prema: PREDMET REFAH PARTISI (STRANKA BLAGOSTANJA)
1 DRUGI protiv TURSKE (Predstavke br. 41340/98, 41342/98, 41343/98 1 41344/98),
str. 311-338.
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gucnosti da za sebe izabere koji pravni sistem mu najvise
odgovara, u okviru opstih nacela. Stavise, to je uvek bilo
tako kroz nasu istoriju. U naSoj istoriji bilo je razli¢itih ver-
skih pokreta. Svi su ziveli prema pravnim propisima sop-
stvene organizacije, i tako su svi ziveli u miru. Zasto bih,
onda, ja bio u obavezi da zivim prema tudim propisima?...
Pravo na izbor sopstvenog pravnog sistema je sastavni deo
slobode veroispovesti.«%

Predlaganje ovakve politike upucuje na osmansko naslede milet
sistema. Pritom, treba istaci da se sam koncept pluraliteta pravnih sistema
zasniva na Medinskom sporazumu iz prvih godina islama kojim je nemu-
slimanskim grupama dato pravo da zive u skladu sa sopstvenim pravnim
sistemima.*” Samim tim, u presudi Suda je stajalo obrazlozenje da:

»--.oud smatra da bi predlog Refaha o postojanju pluraliteta
pravnih sistema u sve pravne odnose uveo razlike izme-
du pojedinaca zasnovane na veroispovesti, da bi svrstavao
ljude prema njihovim verskim ubedenjima i da bi im dao
prava i slobode ne kao pojedincima, ve¢ prema njihovoj
pripadnosti nekom verskom pokretu. !

Kontraproduktivno, kemalisticka reakcija nije oslabila islamistic-
ku opciju. Intervencija vojske iz februara 1997. godine i odluke Ustav-
nog suda o zatvaranju Erbakanovih partija predstavljale su opstrukciju
demokratskog razvoja Turske. U ime zaStite kemalistickih principa,
institucije poput vojske i pravosuda etablirale su se kao svojevrsne au-
toritarne enklave izvan i iznad svakodnevne politike i izabranih pred-
stavnika. Uce¢i se na greSkama Partije blagostanja islamisti su uspeli da
unaprede svoje politicke i ideoloske pozicije. Rec je o njihovom rebren-
diranju kao umerene, demoislamske opcije, odnosno islamskom panda-
nu demohri$¢anskim strankama na Zapadu. Pobornici te nove struje bili
su mladi ¢lanovi Partije blagostanja predvodeni biv§im gradonacelnikom
Istanbula RedZzepom Tajipom Erdoganom, Abdulahom Gulom (Abdu-
llah Giil) i Bulentom Arinc¢em (Biilent Aring). Oni ¢e nakon gasenja Par-
tije vrline (Fazilet Partisi), kratkotrajne naslednice Partije blagostanja,
osnovati Partiju pravde i razvoja kao nosioca te nove, umerenije ideje.
Ova transformacija pokazala se kao izuzetno uspesna buduci da ¢e AKP

308 Citirano prema: Isto, str. 313.

309 Isto, str. 314.
510 Citirano prema: Isto, str. 339.
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na izborima 2002. godine odneti ubedljivu pobedu. Njihov dolazak na
vlast definitivno se moze okarakterisati kao klju¢na skretnica u razvoju
kemalizma i (kemalistickog) politickog sistema. Preciznije, kao pocetak
obracuna sa ,,Cuvarima“ kemalistickog poretka, odnosno pocetak proce-
sa redefinicije turskog politickog sistema.’!!

IdeoloSko traganje: CHP izmedu nove
i anadolijske levice

Tursku politicku scenu devedesetih godina karakterisao je izrazen
partijski pluralizam koji je, suprotno planovima pucista 1980. godine,
rezultirao politiCkom nestabilno$c¢u. Vlade su bile kratkotrajne, ograni-
cene vise netrpeljivos¢u njihovih lidera nego stvarnim ideoloskim razli-
kama. Odnos izmedu Mesuta Jilmaza i Tansu Ciler, lidera Otadzbinske i
Partije pravog puta, svedoci u prilog tome. lako ideoloski dosta bliske,
ove dve stranke su bile u konstantnom sukobu emaniranom medusob-
nom netrpeljivo$¢u njihovih lidera. Iz takve konstelacije je proistekla
koaliciona vlada Partije blagostanja i Partije pravog puta, a samim tim i
vojno intervenisanje 1997. godine. U dinami¢nom politickom ambijentu
kojim su dominirale stranke sa desnog spektra, manevarski prostor za
obnovljeni CHP bio je itekako suzen $to se reflektovalo kroz slabije
izborne rezultate ove partije.>!

Moglo bi se reéi da je slab rejting CHP-a u velikoj meri bio po-
sledica nedovoljne prilagodenosti izbornog programa izmenjenim okol-
nostima i stvarnim potrebama veéine turskog stanovnistva. Edzevitov

onalizma nego po zalaganju za socijalna pitanja.’'? Islamisti¢ka Partija

blagostanja je uspesnije artikulisala ove zahteve zbog ¢ega je neretko
videna kao ,,muslimanska socijaldemokratska partija“.>'* To je posebno

S11 Videti u: Dusan Corbié, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena
uloga u stvaranju Republike Turske®, str. 155; O pozivanju AKP-a na demohri$¢anske
pandane u Evropi videti u: Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 365.

512 Prema: Dugan Corbi¢, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga
u stvaranju Republike Turske*, str. 154—155. Za bolje shvatanje tog turbulentnog poli-
tickog ambijenta tokom devedesetih godina moze posluziti knjiga ,,Turska bez Atatur-
ka* (Beograd: Filip Visnji¢, 1997), novinara i tadasnjeg dopisnika iz Ankare Vojislava
Lalica.

313 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, p. 85

314 M. H. Yavuz 1997, citirano prema: Isto, p. 89.
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bilo uocljivo u velikim centrima poput Istanbula i Ankare gde je vlast iz
redova Partije blagostanja unapredila socijalne usluge 1 uspesno resavala
svakodnevna pitanja poput komunalnih problema. Na taj nacin je sticala
veliku popularnost kod nizih slojeva, upravo na Stetu kemalistickih i
socijaldemokratskih CHP i DSP.>"

Svesno toga, rukovodstvo CHP-a na ¢elu sa Bajkalom je zapocelo
ideoloski rebrending stranke usredsredivanjem na univerzalne principe
socijaldemokratije. Ova politika je svoje ishodiste nasla u programu
»Nova levica® usmerenom na postizanje socijalne pravde. Program je
kao svoje ciljeve isticao, izmedu ostalog, smanjivanje siromastva, ega-
litarniju raspodelu prihoda, osiguravanje besplatnog i visokokvalitet-
nog obrazovanja i zdravstvenih usluga, jaanje sindikalnih organizacija.
Takode, naglaSavane su teme koje bi doprinele demokratskom razvoju
Turske, sto je ukljucivalo i potrebu reSavanja kurdskog pitanja. Jedan
od ciljeva ticao se zakonodavnih promena neophodnih za dalji napredak
na putu ka ¢lanstvu u EU.>'® Zanimljivo je da su se evropske integracije
Turske branile upravo pozivanjem na kemalizam®'” §to je, strogo uzevsi,
suprotno izolacionistickom stavu izvornog kemalizma. Jo§ jedna vazna
promena u odnosu na ranije ideoloske postavke stranke bilo je napu-
Stanje izvornog etatistickog ekonomskog modela prihvatanjem nacela
trziSne ekonomije. Snaga islamistickog pokreta nalagala je dalju evo-
luciju partijske ideologije kroz usvajanje tolerantnijeg stava prema tra-
dicionalnim vrednostima turskog drustva. Novi program stranke nakon
izbora iz 1999. godine, poznat kao Anadolijska levica (Anadolu Solu),
bio je deo nastojanja partijskog rukovodstva da se pozivanjem na uce-
nja verskih mistika poput Mevlane, Hadzi Bekta§ Velija, Junus Emrea
izgradi jedinstven turski levicarski pokret. To je trebalo da obezbedi
vecu konkurentnost CHP u ambijentu dominacije rastucih islamisti¢kih
trendova. Takode, ovakvim stavom CHP je trebalo da bude konkuren-
tniji na levom spektru Edzevitovom DSP-u ¢iji je ve¢ pomenuti ,,seku-
larizam koji poStuje verovanja“ bio izraz istih nastojanja. Zahvaljujuci
Edzevitovoj harizmi 1 imidzu skromnog i postenog politicara, DSP ¢e
dobiti najvisSe glasova na izborima 1999. godine nakon ¢ega ¢e Bulent
Edzevit formirati vladu. Stvarna politika rukovodstva CHP-a Cesto je

515 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, p. 89.

516 CHP history. Dostupno na: https://en.chp.org.tr/chp-tarihi. Pristupljeno: 17. 3. 2024.
17 Videti: Umut Uzer, An Intellectual History of Turkish Nationalism, p. 116.
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bila u raskoraku sa ovim programskim inovacijama.’'® Primera radi, upr-
kos deklarativnoj privrzenosti evropskim integracijama, politika nakon
2002. godine tesko da se moze okarakterisati kao evroentuzijasticka.

Radikalizacija kurdskog pitanja

Poslednje dve decenije 20. veka bile su prelomne godine kada je
re¢ o odnosu drzave prema kurdskom pitanju. S jedne strane, turske vla-
sti su prestale da zanemaruju postojanje samog problema isticuci potrebu
za pronalazenjem odrzivog reSenja. S druge strane, na jugoistoku Tur-
ske, pretezno naseljenom Kurdima, buktalo je nasilje produbljeno nakon
vojnog udara i uvodenja vanrednog stanja koje ¢e trajati sve do 2002.
godine. Glavni akteri u tom metezu u kojem se nasiljem odgovaralo na
nasilje, bili su PKK i turske bezbednosne snage.’'® Kurdski nacionali-
zam ¢e u ovom periodu postati ukorenjeniji na Sirem prostoru, $to ¢e
imati uticaja na turske vlasti da pocnu da razmisljaju o implementaciji
politika priznanja.>* Uprkos osetnom popustanju i ublazavanju stavova
relevantnih politickih aktera u pogledu kurdskog pitanja, aktivnosti na
jugoistoku zemlje su posmatrane kao pretnja drzavnom jedinstvu i terito-
rijalnom integritetu zemlje. Upravo je to i bio glavni argument Ustavnog
suda pri izricanju osam odluka u periodu od 1991. do 1997. godine koje
su se odnosile na zabranu delovanja kurdskih stranaka.>*!

Kao $to je ve¢ navedeno, CHP je u svojoj novoj programskoj
orijentaciji ,,Nova levica® isticao resenje kurdskog pitanja kao jedan
od prioriteta. Premijerka Tansu Ciler je predlagala resenje kurdskog
problema na bazi baskijskog modela. Medutim, nakon nekoliko tero-
ristiCkih napada njena vlada je delegirala vojsci ovlas¢enja za reSenje
ovog pitanja.>?? Predsednik drzave Sulejman Demirel je prilikom posete
lidera irackih Kurda Mesuta Barzanija Turskoj 1992. godine dao izjavu
u kojoj je fakticki pozvao na priznanje kurdske stvarnosti u Turskoj.

518 Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, pp. 94, 96, 100-101.

319 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
pp- 168-170.

520 Mesut Yegen, “Kurdish Nationalism in Turkey, 18982018, p. 325.

21 Tanasije Marinkovi¢, Granice slobode politickog udruzivanja: uporednoteorijska
studija, Beograd: Dosije studio, Poverenik za zastitu ravnopravnosti, Pravosudna aka-
demije, 2014, str. 58-59.

32 Prema: Hasan Kosebalaban, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and
Globalization, p. 128.
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Islamisti su reSenje problema videli u nadnacionalnom islamskom iden-
titetu koji je trebao da obezbedi stabilnost i jedinstvo. Medutim, njihov
odnos prema kurdskom pitanju nije bio u potpunosti jasan s obzirom
na Cesto zauzimanje nacionalistickog narativa. Tako je prilikom posete
Libiji Erbakan istakao da je klju¢ni problem sa kojim se Turska suocava
zapravo problem terorizma, odbacujuci navode o rasnoj diskriminaciji.
Stav etatistiCkog islama, Ciji je reprezent izmedu ostalih bio Fetulah
Gulen, bio je da je priznanje zapravo pretnja jedinstvu turske drzave.?
Na sli¢nim pozicijama bio je i lider DSP-a i predsednik vlade od 1999.
godine Bulent Edzevit. On je zastupao otvoreno nacionalisticke stavove
negirajuc¢i samo postojanje kurdskog problema u Turskoj. Za njega je
ovaj problem bio socio-ekonomske prirode, izrazen u nerazvijenosti i
opstajanju feudalnih struktura na jugoistoku Turske. Samim tim, stavovi
DSP-a prema kurdskom pitanju razlikovali su se od stavova SHP-a od-
nosno CHP-a i moze se re¢i da su odslikavali tradicionalan kemalisticki
pristup datoj problematici. U skladu sa tim, Edzevit je koaliciju izmedu
SHP-a i prokurdske partije HEP (Halkin Emek Partisi) iz 1991. godi-
ne kritikovao kao udar na nacionalno jedinstvo. Beskompromisan stav
prema kurdskom pitanju doneo mu je ogromnu popularnost kod naci-
onalisticki orijentisanog birackog tela, naroc¢ito nakon hapsenja lidera
PKK-a Abdulaha Odzalana 1999. godine.?**

323 Prema: Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State,
pp- 148, 154.

324 Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, pp. 100-101.
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PETI DEO: KEMALISTICKA ILI
ERDOGANOVA TURSKA?

Detronizacija republikanske elite

Pobeda AKP-a na izborima 2002. godine predstavlja kriti¢nu tac-
ku koja je preusmerila dalji tok turske istorije, odnosno razvoj turskog
politickog sistema. U tom kontekstu je posebno interesantno posmatrati
evoluciju i redefiniciju kemalizma kao odgovor na trendove usmera-
vane od strane novih vlasti. Izbori iz 2002. godine mogu se oznaciti
kao svojevrsno CistiliSte turske politicke scene s obzirom da su naj-
znacajnije partije iz protekle decenije ostale ispod cenzusa. Pokazalo
se da je to bio politicki kraj ne samo tih stranaka, ve¢ i njihovih lidera
i bivsih premijera poput Bulenta Edzevita, Nedzmetina Erbakana, Me-
suta Jilmaza i Tansu Ciler. Izborni rezultati mogu se tumaditi u svetlu
lose ekonomske situacije, korupcionaskih skandala, samim tim velikog
razocaranja turskog stanovnistva u stranke koje su prethodnih godina sa-
¢injavale vladajucu veéinu.’> Stoga je povr$no sagledavati uspeh AKP-a
kao pobedu islamizma u Turskoj. Novoformirana stranka se ¢ak trudila
da napravi otklon od svoje islamisti¢ke proslosti predstavljajuci se kao
konzervativna partija posve¢ena kemalisti¢kim tekovinama, evropskim
integracijama i demokratizaciji Turske. U predstavljanju svoje politike
Erdogan se vise pozivao na Turguta Ozala i Adnana Menderesa nego

525 Partija pravde i razvoja (AKP) imala je natpolovi¢nu vecinu sa osvojenih 34% gla-
sova, odnosno 363 mesta u parlamentu. Kemalisticki CHP je osvojivsi 19,4% glasova
znacajno popravio rejting sa prethodnih izbora na kojima je ostao ispod cenzusa sa
osvojenih 8,7%. S obzirom da su nekada najjace partije dozivele debakl, CHP je ponovo
postao glavna opoziciona stranka. O katastrofalnim rezultatima ostalih stranaka svedoci
slucaj Partije demokratske levice tadasnjeg premijera Bulenta Edzevita koja je sa nesto
vise od 22% pala na svega 1,2% glasova. Ispod cenzusa od 10% ostale su i stranke biv-
§ih premijera Mesuta Jilmaza, Tansu Ciler i Nedzmetina Erbakana. Prema: Dejan Jovic,
,,Turska®, str. 363.
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na svog politickog mentora Nedzmetina Erbakana.’?® Na kraju krajeva,
sam AKP je u doba dolaska na vlast predstavljao ideoloski konglomerat
satinjen od islamista iz Partije blagostanja, liberala koji su zagovarali
reformu ekonomskog sistema i intenziviranje evrointegracija pa ¢ak i
bivsih levi¢ara.>?” Upravo je takva sinkretisticka ideoloska konstrukcija
u uslovima potpunog kraha ekonomske politike prethodne vlade omo-
gucila uspeh AKP. Takode, kao $to Hakan Javuz primecuje, Erdoganova
li¢nost odrazava kulturni kod Turske. Njegov zivotni stil, kao uostalom
Demirela i Ozala pre njega, bio je u skladu sa stilom vecinskog stanov-
nistva.>?® Kada se tome doda orijentisanost stranke na pitanja ekonom-
skog razvoja, socijalne pravde i unapredenja socijalnih usluga, izborni
uspesi AKP-a postaju jasniji.”*

Pored AKP-a, moglo bi se re¢i da je i CHP dobitnik ovih izbo-
ra s obzirom da se etablirao kao najjaca opoziciona stranka sa preko
19% glasova. Imaju¢i u vidu da je na prethodnim izborima ostao ispod
cenzusa, ovaj rezultat je predstavljao veliki uspeh. Ispostavilo se da je
prethodni izborni neuspeh sacuvao stranku od eventualne kompromita-
cije uces¢em u vladi Bulenta Edzevita, $to je u krajnjoj liniji dovelo do
udvostrucenja glasova na izborima 2002. godine. Tako se pocetak 21.
veka u Turskoj poklopio sa po¢etkom nove ere obelezene dominacijom
AKP-ainjenog lidera, Redzepa Tajipa Erdogana. Ipak, zbog ranije izre-
Cene zabrane Ustavnog suda lideru AKP-a**°, novu vladu je formirao Ab-

526 Giines Murat Tezciir, Muslim Reformers in Iran and Turkey: The Paradox of Mode-
ration, p. 162.

327 Birol A. Yesilada, “The AKP, religion, and political values in contemporary Turkey:
implications for the future of democracy”, Turkish Studies, 24, 3—4, 2023, p. 594.

328 Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, p. 109.

2 Fuat Keyman, 2010, navedeno prema: Thsan Yilmaz, Greg Barton, James Barry,
“The Decline and Resurgence of Turkish Islamism: The Story of Tayyip Erdogan’s
AKP”, Journal of Citizenship and Globalisation Studies, 1, 1,2017, p. 56.

330 Nakon raspustanja Partije blagostanja, Erbakanu i njegovim saradnicima je izre¢ena
petogodisnja zabrana bavljenja politikom. Medu njima je bio i gradonacelnik Istanbula,
Redzep Tajip Erdogan. Njemu je sudeno zbog ,,podsticanja na versku mrznju‘, odnosno
javnog recitovanja kontraverznih stihova iz Gokalpove (Gekalpove) pesme ,,Vojnicka
molitva®. U pitanju su stihovi za koje se smatralo da ne odgovaraju originalu: ,,Minareti
su nasi bajoneti, a kupole nasi §lemovi, dZamije nase kasarne, a vernici nasi vojnici.
Ova bozija vojska ¢eka moju veru. Alah je najveéi! Alah je najveci!* Citirano pre-
ma: Jlapko TanackoBuh, Beruxu nogpamax Typcke? Heoocmanuzam unu uciamuzam,
ctp. 45.
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dulah Gul. Medutim, nakon ubedljive pobede na ponovljenim izborima
u provinciji Siirt, Erdogan je zamenio Gula na premijerskoj funkciji.>*!

Prve godine Erdoganovog mandata obelezilo je odmeravanje
sa mo¢nim kemalistickim starateljima oli¢enim u vojsci i1 pravosudu.
Svestan njihove moc¢i i institucionalnog utemeljenja, Erdogan je vo-
dio obazrivu politiku. Narocito u pogledu uvek osetljivih pitanja vere i
sekularizma. Popustanje sekularnih stega vlada je pravdala demokrat-
skim motivima i evrointegracionim tokovima. Pozivajuci se na potrebu
uskladivanja i reforme zakonodavstva u okviru evropskih integracija,
Erdoganova vlada je zapravo nastojala da, kako Spasojevi¢ primecu-
je, ,,kombinujuéi unutrasnji i inostrani pritisak, marginalizuje do tada
svemoc¢nu vojsku i1 njene nedodirljive generale®.%*? Dakle, proces evro-
integracija je koris¢en kao mehanizam za razvlas¢ivanje kemalisticke
starateljske elite, prevashodno vojske i pravosuda. Pocetne korake u
tom kontekstu predstavlja usvajanje tzv. ,,Sedmog paketa reformi* 2003.
godine. Usvajanjem ovog paketa rekonstruisana je struktura Saveta za
nacionalnu bezbednost kroz povecanje broja civilnih predstavnika. Time
je znacajno smanjena mo¢ ovog tela kao klju¢nog institucionalnog me-
hanizma armije za kontrolu i usmeravanje politickih zbivanja u zemlji.
Pod krinkom demokratizacije i uravnotezenja civilno-vojnih odnosa
sprovodena je tiha eliminacija kemalisti¢kih bastiona i redefinicija ke-
malistickih postulata na kojima je sazdana turska drzava. Nesumnjivo je
da je dati reformski proces u prvim godinama vlasti AKP-a kroz jacanje
pozicije izabranih vlasti na ustrb rezervisanih domena imao pozitivne
efekte na demokratizaciju.’*

U veoma napetoj politickoj klimi uzajamnog nepoverenja izme-
du vlade 1 kemalisticke elite bilo je pitanje vremena kada ¢e situacija
eskalirati u otvoreni sukob. Nakon §to je 2007. godine istekao pred-
sednicki mandat nepokolebljivom kemalisti Ahmetu Nedzdetu Sezeru

331 Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 363.

332 Nymian Cnacojesuh, ,,Yiora Bojcke y Typckoj Kpo3 ucropujy u aaHac: Ja jm cy
[laMHje rmocTajie KacapHe, MHHApETH 0ajoHEeTH, a BepHULIM BojHUIM Peyena Tajumna
Epnorana?“, U: Typcka — peeuonarna cuna, yp. Anekcanmap Pakosuh, Murra
‘Byprosuh, beorpan: MuctutyT 32 eBporicke cryauje, 2013, ctp. 42.

33 Navedeno prema: Biagumup B. Ajzenxamep, ,,OnHocu Peny6iuke Typcke u
Cjenumennx AMepuukux J[p:kaBa TOKOM JelieHHje BianaBuHe [lapTuje mpasae
u pas3Boja (ox 2002. no 2012. roxuue)”, JJokTopcka aucepranyja. YHUBEP3UTET y
Beorpany: ®axynrer nonmurnukux Hayka, 2017, crp. 144. Dostupno na: https://nardus.
mpn.gov.rs/handle/123456789/9844?locale-attribute=sr RS; Jdyman Yopowuh, ,,Yiora
LMBUIIHO-BOJHUX OIHOCA Y pa3Bojy PenyoOmnuke Typcke®, ctp. 225.
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(Ahmet Necdet Sezer), vladajuca partija je nameravala da za njegovog
naslednika kandiduje Abdulaha Gula, bivSeg premijera i ministra spolj-
nih poslova u Erdoganovoj vladi. Gulova kandidatura izazvala je zustru
reakciju kemalista koji su njegov izbor posmatrali kao udar na sekularne
temelje Republike — zbog njegove islamisticke proslosti, ali prvenstveno
zbog Cinjenice da bi Turska po prvi put dobila prvu damu sa hidzabom.
Vojni vrh je tim povodom na zvani¢nom sajtu izdao saopstenje kojim
je pokusao da spreci izbor Gula za predsednika pozivajuéi se na svoju
ulogu garanta kemalisti¢kog i sekularnog poretka. Na kraju je i Ustavni
sud reagovao proglasavaju¢i Gulov izbor neustavnim zbog nedostatka
skupstinskog kvoruma. Medutim, bio je to pocetak urusavanja njihove
starateljske pozicije buduc¢i da je Erdogan vesto iskoristio ovu situaciju
u svoju korist. Naime, najpre je raspisao vanredne izbore na kojima je
do nogu potukao opoziciju osvojivsi preko 46% glasova, §to mu je dalo
legitimitet za kona¢an obra¢un sa kemalisti¢kim elitama.>*

U novoj konstelaciji snaga, Skupstina je izabrala Gula za pred-
sednika i, nakon referenduma, usvojila ustavne amandmane kojima je
znacajno suzila starateljska ovla$¢enja vojnih i1 pravosudnih struktura.
Najznacajnija tekovina ovih amandmana iz 2007. godine je uvodenje ne-
posrednog izbora predsednika Republike, ¢ime bi se u buduénosti izbe-
gle sli¢ne politicke krize. Imajuéi u vidu da su Ustavom iz 1982. godine
predsedniku poverena znacajna ovlaséenja kao jednom od veto igraca,
odnosno tutora kemalistickog poretka, ovu odluku treba posmatrati kao
deo Sireg plana vladajucih struktura da razvlaste starateljske institucije.
Nakon $to je sebi obezbedio izbornu i institucionalnu podlogu putem
pomenutih amandmana, Erdogan je uSao u otvoren obracun sa mo¢nim
generalima. Kulminacija tog procesa bili su slucajevi Ergenekon (Erge-
nekon) i Malj (Balyoz Harekati) u kojima je vojni vrh optuzivan da je
uz pomoc¢ svojih tradicionalnih saveznika iz sekularno-kemalistickog
bloka pripremao puc i zbacivanje legitimno izabrane vlade. Prvobitno je
vojni vrh optuzivan da je zajedno sa kemalistickom grupom Ergenekon
pripremao rusenje vlade. Obracun je intenziviran 2010. godine (slucaj
Malj) iznoSenjem u javnost informacija o planovima za izvodenje puca

33 Vedran Zlati¢, ,,Republika Turska u svjetlu rezultata referenduma od 16. IV. 2017. g.
— povratak u proslost stopama ,,izabranog sultana*“, Zbornik radova Pravnog fakulteta
u Splitu, 54, 4, 2017, str. 966.
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tokom 2003. godine.’** Uhapseno je 365 oficira medu kojima je bilo i
nekoliko generala.>¢

U meduvremenu, kemalisti su pokusali da kroz Ustavni sud one-
moguce vladu u svojim nastojanjima. Glavni tuzilac Kasacionog suda je
2008. godine podneo Ustavnom sudu tuzbu traze¢i ukidanje vladajuce
partije zbog njenog antisekularnog delovanja. Zatvaranje je izbegnuto
za samo jedan glas. Bio je to alarm za stranku i njenog lidera da ubrzaju
proces demontaze starateljskih institucija. U tom cilju su 2010. godine
usvojeni novi ustavni amandmani koji se mogu oznaciti kao finalizacija
navedenog procesa. Uvidevsi pretnju u Ustavnom sudu, amandmani su
predvideli da od 17 ¢lanova ovog suda Predsednik Republike vodi glav-
nu re¢ u izboru ¢ak 14 ¢lanova. Uspostavivsi kontrolu nad Ustavnim su-
dom vlada je neutralisala jednu od najvecih prepreka konsolidaciji svoje
vlasti.**” U ovim nastojanjima i sukobima, saveznika je imala u pokretu
Hizmet (Hizmet hareketi) Fetulaha Gulena. Koriste¢i se privilegijama
i blagonaklono$¢u nove vlade, ¢lanovi ovog pokreta su se infiltrirali u
bezbednosne i pravosudne strukture razarajuéi iznutra kemalisticke kon-
ture poretka.>*® Kemalisti su, kako Purkovi¢ navodi, videli ovaj savez
kao ,,demontiranje sekularne duboke drzave (generali, novinari, sudije,
biznismeni) i upravo preko Fetulaha kreiranje nove proislamske duboke
drzave, na kojoj raste AKP i koja kemalizam ukida vrac¢ajuci Tursku na
islamske pozicije“.>** Vremenom je mo¢ ovog pokreta narasla toliko da
¢e postati pretnja dominaciji samog AKP-a.

Slucaj Partije blagostanja, a narocito AKP-a, svedoCi da je u
svojoj strategiji osvajanja vlasti islamisti¢ki pokret u Turskoj pokazao
izrazenu fleksibilnost i pragmati¢nost u odnosu na svoje istomisljenike
u zemljama Bliskog istoka. Tome je svakako doprineo ve¢ pomenuti
razvoj u okviru kemalistickog i daleko demokratskijeg ambijenta za
razliku od zemalja u susedstvu. Dakle, turski islamisti su bili primo-
rani da strategiju i metode politicke borbe prilagode uslovima koje je

335 Isto, str. 958-966; Brnaaumup B. Ajzenxamep, ,,Onuocu PemnyGinuke Typcke n
Cjenumennx AMmepudkux Jlp)kaBa TOKOM JelicHHje BiagaBune [lapTuje npasrie u
pasBoja (ox 2002. no 2012. rogune), cTp. 145.

3¢ Procenjuje se da je od 2007. do 2011. godine uhapseno preko 500 ljudi. O navede-
nim procesima i hapSenjima videti u: Dejan Jovié, ,, Turska®, str. 364.

337 Vedran Zlati¢, ,,Republika Turska u svjetlu rezultata referenduma od 16. IV. 2017.
g. — povratak u proslost stopama ,,izabranog sultana“, str. 962.

38 JTyman Yop6wuh, ,,Viora muBUIHO-BOJHUX 0HOCA y pa3Bojy Peny6iuke Typcke®,
crp. 226.

39 Muma Bypkosuh, ,,Derynax [jynen u uemar Xuzmer™, crp. 78.
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diktirao kemalisticki establiSment. Samim tim, moguce je govoriti o
evoluciji turskog islamizma u, ranije pomenuti, postislamizam.** Iz toga
proizilazi njegova specifi¢nost i brojne razlike u odnosu na, u prvom
redu, bliskoisto¢ne islamisti¢ke pokrete.’*! Prema tome, ideje koje su
postale posebno aktuelne nakon Arapskog prole¢a — da bi Turska pod
vlas¢u AKP-a mogla da posluZzi kao model za bliskoistocne drzave —
treba uzeti sa rezervom, imajuéi u vidu Cinjenicu da je tursko iskustvo
determinisano ve¢ predenim putem, odnosno uticajima kemalistickog,
sekularnog poretka.’*?

Obracunavsi se sa bastionima kemalizma u vojsci i pravosudu,
Erdogan je sve otvorenije iskazivao autoritarne ambicije. Njegovo ¢vr-
sto zalaganje za uvodenje predsednickog sistema kao da je najavljivalo
predstojece politicke tokove u Turskoj. Ozbudun istice da se Erdoganov
stil vladanja uklapa u konture delegativne demokratije. U tom pogledu
se moze rec¢i da predstavlja nastavak i nadgradnju sli¢nih trendova pri-
metnih za vreme Menderesove, Ozalove i vlade Tansu Ciler.* Pored
izrazenog personalizma koji karakteriSe ovaj tip defektne demokratije,
on se izdvaja i po prisustvu neformalizovanih praksi kao §to su korupci-
ja, klijentelizam i patrimonijalizam.’** Kako sluc¢aj Erdoganove Turske
potvrduje, izbori postaju ,,jedini instrument odgovornosti i jedini izvor
demokratskog legitimiteta™.>* S tim u vezi, Jilmaz i Basirov navode da
se erdoganizam manifestuje kao kombinacija elemenata neopatrimoni-
jalizma, izbornog autoritarizma, populizma i islamizma.>*

30 Videti poglavlje o islamizmu u prvom delu rada.

341 Primera radi, ukoliko se turski sluc¢aj uporedi sa egipatskim, moZze se jasno primetiti
znacaj putne zavisnosti (kroz integraciju u sistem) za razvoj i uspeh islamistickih pokre-
ta. Videti: Islamists in Egypt and Turkey: a comparison. Dostupno na: https://english.
alarabiya.net/amp/features/2013/05/08/Islamists-in-Egypt-and-Turkey-a-comparison.
Pristupljeno: 29. 3. 2024.

32 Videti viSe: Anita Sengupta, “The Arab Spring and the Turkish Model”, In: Per-
spectives on Turkey s Multi-Regional Role in the 21st Century, ed. Mujib Alam, New
Delhi: Knowledge World, 2015, pp. 135-151.

3 Ergun Ozbudun, “AKP at the Crossroads: Erdoganys Majoritarian Drift”, South
European Society and Politics, 19, 2, 2014, p. 163; Kao §to je ranije navedeno, o dele-
gativnoj demokratiji u praksi Menderesove, Ozalove i vlade Tansu Ciler videti vise u:
Ergun Ozbudun, “Democratization in the Middle East: Turkey-How Far from Consoli-
dation?”, p. 136-137.

3% Guillermo O’Donnell, “Delegative Democracy”, p. 59.

545 Ergun Ozbudun, “AKP at the Crossroads: Erdogan>s Majoritarian Drift”, p. 163.
34 Thsan Yilmaz and Galib Bashirov, “The AKP after 15 years: emergence of Erdoga-
nism in Turkey”, Third World Quarterly, 39,9, 2018, p. 1813.
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Bastioni kemalizma: borci protiv
islamizma ili demokratije?

Pojava starateljskih institucija u Turskoj moze se dovesti u vezu
sa kemalistickim videnjem drzave i odnosa drzave i drustva. Kemalistic-
ko zalaganje za jaku drzavu podrazumevalo je organsku viziju drustva.
Drustvena pitanja su, po re¢ima Kejmana (Fuat Keyman) i Gumuscu
(Sebnem Giimiis¢ii), morala biti organizovana na homogen i monolitan
nacin kako bi sluzila primarnom cilju izgradnje (moderne) nacije, od-
nosno nacionalnog jedinstva. Takvo videnje ostavljalo je malo prostora
za inkorporiranje individualizma i pluralizma.>*’ Imperativ o¢uvanja ke-
malistickih tekovina, u prvom redu sekularnog karaktera kemalistickog
poretka, determinisao je evoluciju turskog politic¢kog sistema. Drugim
rec¢ima, strah od reakcije i napustanja kemalistickih principa nametnuo
je etabliranje odredenih institucija kao ¢uvara poretka. Prelazak na vi-
Sestranacki sistem i iskustvo Menderesove vlade ubedili su kemaliste da
demokratski razvoj mora biti kontrolisan i ograni¢en potrebom ocuvanja
kemalisti¢kih postulata.’*® Shodno tome, Ustav iz 1961. godine je uprkos
svom izrazito demokratskom karakteru kodifikovao starateljska ovlasce-
nja, u prvom redu armije.’* Posledica starateljskih ovlaséenja i nedostat-
ka civilnog nadzora nad sektorom bezbednosti bio je nastanak duboke
drzave i ranije istaknute ,,institucionalizacije pretnje pucem®, §to je u
krajnjoj liniji onemogucéavalo konsolidaciju demokratije u Turskoj.>>

Ataturk je vojsku video kao nacionalnu instituciju izvan dnevne
politike koja nadilazi frakcionaske podele. Medutim, okolnosti nakon
uvodenja viSestranaCkog sistema su nalagale reinterpretaciju takvog
stava kao deo tzv. borbe za o¢uvanje kemalizma. Preko Saveta za naci-
onalnu bezbednost uspostavljenog nakon puca 1960. godine, vojska je
kontrolisala i usmeravala politi¢ka deSavanja u zemlji.>*! Re¢ima Pamu-

37 E. Fuat Keyman, Sebnem Giimiis¢ii, Democracy, Identity and Foreign Policy in

Turkey: Hegemony Through Transformation, Basingstoke, New York: Palgrave Macmi-
llan, 2014, p. 152.

38 Levent Koker, 2002, navedeno prema: Toni Alaranta, Contemporary Kemalism:
From Universal Secular-Humanism to Extreme Turkish Nationalism, p. 53.

3% Hakki Tas, “Turkey — from tutelary to delegative democracy”, p. 787.

350 Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relati-
ons and Democracy, pp. 44, 46.

31 JKusojun DBypuh n Bnagumup Ajszenxamep, ,llonmntiuku cucteMm Typcke Ha
pasmely kemanm3ma u nucnammsma, crp. 453, 457-458.
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ka i JeSim Arat, Savet je i koncipiran ,,kao platforma sa koje bi vojska
prenela svoje stavove o bezbednosnim pitanjima vladi i na taj nacin
institucionalizovala svoje starateljstvo nad izabranim politi¢arima®.>*
Pozivajuéi se na oCuvanje kemalizma u atmosferi jacanja islamistickih,
komunistickih i kurdskih pokreta, ovo telo je postepeno Sirilo domene
uticaja. Na taj naCin su suzavani prostori za demokratsko napredovanje.
Na prvi pogled, ova situacija podseéa na posttranzicioni Cile gde je
vojska postala institucija za sebe, autoritarna enklava.>> Imajuéi u vidu
smenjivanje legitimno izabranih vlada 1971. 1 1980. godine, moglo bi se
konstatovati da je turska armija postala autoritarna enklava utemeljena
u misiji odbrane kemalisti¢kih principa od najezde reakcionarnih snaga.

Imajucéi u vidu dati institucionalni aranzman, odnosno neravnote-
Zu civilno-vojnih odnosa u korist vojske, Kamrava (Mehran Kamrava)
Tursku naziva vojnom demokratijom. Po ovom autoru Turska je sli¢nija
Izraelu nego kulturoloski blizim arapskim zemljama. Vojska je u obe
drzave postala veoma uticajan akter politickog sistema. U Turskoj se
taj uticaj reflektovao kroz Savet za nacionalnu bezbednost, a u Izraelu
kroz praksu da penzionisani oficiri postaju politicari, Cesto i predsednici
vlade. Takode, uprkos nedostacima, odredeni demokratski kvaliteti ove
dve zemlje izdvajaju od bliskoistoénog okruzenja.>** Treba podsetiti da
bez obzira na aktivisticku ulogu i brojne puceve, turska vojska nije imala
za cilj zadrzavanje na vlasti, ve¢ ocuvanje stabilnosti i kemalistickog
karaktera politickog sistema. Kao $to je prikazano, ona se posle svakog
puca povlacila ostavljajuci vlast izabranim civilima, ali i obezbeduju-
¢i za sebe izlazne garancije koje su joj omogucavale da se nametne
kao kontrolor politickog poretka. To predstavlja jos jednu specifi¢nost
turskog modela u odnosu na bliskoisto¢ne slucajeve gde su se pucevi
pretvarali u viSedecenijske diktature.

Pravosude se pored vojske moze oznaciti temeljnim bastionom
odbrane kemalistickih vrednosti. U tom pogledu se posebno istice Ustav-
ni sud zbog svojih ovlaséenja da presuduje o ugrozenosti kemalistickih
principa. Podse¢anja radi, Ustavni sud je u viSe navrata intervenisao za-
tvarajuci one partije koje su krSile kemalisticke principe, posebno prin-

32 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
p. 24.

553 Videti: Zoran Krsti¢, Latinska Amerika — izazovi i prepreke demokratizacije, Beo-
grad: Univerzitet u Beogradu — Fakultet politickih nauka, 2014, str. 84.

3% Mehran Kamrava, “Military Professionalization and Civil-Military Relations in the
Middle East”, Political Science Quarterly, 115, 1, 2000, p. 71.
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cip sekularizma. Najpoznatiji je svakako bio slucaj Partije blagostanja
koja je u vreme zatvaranja bila najjaca politicka partija u Turskoj. Tako
se ova institucija etablirala, uz vojsku, kao klju¢ni kontrolor politickog
sistema. Dakle, starateljski odnos ovih institucija podrazumevao je ¢esto
nametanje odluka suprotnih volji ve¢ine gradana. U takvom delovanju
se ispoljavao paternalisticki pristup prema drustvu koje se ne smatra do-
voljno zrelim da donese valjane izbore. Samim tim, one se uspostavljaju
kao korektivni faktor koji ima za cilj da onemoguci potpunu artikulaciju
islamisti¢kih ideja.>> Istovremeno, time su opstruisane moguénosti de-
mokratskog razvoja.

U red staratelja dugo je spadala i institucija predsednika Repu-
blike. Na toj funkciji su se pretezno nalazili tvrdi sekularisti potekli
iz drugih starateljskih institucija, vojske i pravosuda. Medutim, nakon
izbora Abdulaha Gula za predsednika i ustavnih amandmana iz 2007.
1 2010. godine, Erdoganova vlada je uspela da uspostavi kontrolu nad
ovom institucijom. Starateljska ovlas¢enja predsednika Republike usta-
novljena su Ustavom iz 1982. godine koji je na taj nacin odstupio od
klasicnog parlamentarnog sistema uspostavljenog Ustavom iz 1961.
godine.** Njime su predsednicka ovlas¢enja znatno prosirena i ogleda-
la su se prevashodno u moguénostima blokiranja zakona i imenovanja
visokih zvani¢nika poput sudija Ustavnog suda, rektora univerziteta,
¢lanova Visokog saveta za obrazovanje. Kao vrhovni komandant turskih
oruzanih snaga i predsedavajuci Saveta za nacionalnu bezbednost, imao
je znacajna ovlas¢enja u unapredenju visih oficira i sankcionisanju onih
koji osporavaju kemalisti¢ke vrednosti.*” Predsednik je sve do ustavnih
amandmana iz 2007. godine biran u Skupstini dvotre¢inskom ve¢inom
na jedan sedmogodi$nji mandat.>*® Tako biran u Skupstini, predsednik
joj nije bio politicki odgovoran u ¢emu se jasno vidi starateljski karakter
ove institucije. To je okon¢ano uvodenjem neposrednih izbora pomenu-
tim amandmanima iz 2007. godine. Izbori su omogucili da umesto dota-
dasnje prakse indirektnog izbora proverenih i kemalisticki orijentisanih
kandidata, za formalno najvisu funkciju bude izabran kandidat vladajuée
partije. Predvideno je skra¢enje mandata na pet godina sa moguénoscéu

%5 Prema: Vedran Zlati¢, ,,Republika Turska u svjetlu rezultata referenduma od
16.1V. 2017. g. — povratak u proslost stopama ,,izabranog sultana“*, str. 961.

556 Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to the present, p. 95.
Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, p. 243.

Kusojun bBypuh u Bramumup Ajzenxamep, ,,[lommtnaku cucrtem Typcke Ha
pa3mely kemanm3ma u ucnammsma‘, cTp. 448.
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jednog reizbora. Sistem se priblizio polupredsednickom modelu sa ja-
snom tendencijom dalje evolucije ka predsedni¢kom sistemu.>*

Kemalisticki establiSment je pored navedenih institucija obu-
hvatao i istaknute medije, birokratiju, akademsku zajednicu, poslovne
krugove. Svi oni su dali znacajan doprinos ocuvanju tutorskog sistema
podrzavaju¢i akcije vojno-pravosudnih centara moci. Iz tog razloga je
vlada pokusavala da kroz svoj reformski program neutraliSe njihov uti-
caj. U tom kontekstu je posebno indikativan slu¢aj medijskih sloboda.
Turski mediji su pre 2002. godine otvoreno kritikovali i rasvetljavali
navode o korupcionaskim skandalima. Pod takvim pritiskom su pale
vlade Mesuta Jilmaza i Tansu Ciler. Dolaskom AKP-a na vlast takva
situacija je postepeno pocela da se menja. Restriktivnim zakonodav-
stvom o medijima suzene su slobode izrazavanja. Erdoganova vlada
je vremenom uspela da stavi pod svoju kontrolu veéinu respektabilnih
medijskih kuca u Turskoj.**

Dakle, u svojim nastojanjima da razvlasti starateljske instituci-
je, vlada se uglavnom sluzila ,,bezbolnim sredstvima‘ pravne reforme,
motivisane evrointegracionim stremljenjima. Vlada je uspela da izvede
»kontrarevoluciju® pozivajuci se upravo na demokratske vrednosti, na
koje su se, barem deklarativno, pozivale 1 kemalisticke elite. To je u
velikoj meri olakSalo posao vlastima. S tim u vezi, Spasojevi¢ ocenjuje
»da je na odredeni nacin turska vojska, izmedu svega navedenog, ta-
kode i zrtva sopstvenih dostignuca. Njena visedecenijska dominacija u
unutras$njopolitiCkom Zivotu zemlje postala je teret za ostvarenje upravo
onih teznji i ciljeva koje je sama postavila“.**! Pomenutim ustavnim
amandmanima vlada je svoju misiju razbijanja kemalistickih bastiona
dovela do samog kraja. Reforme u domenu pravosuda bile se u velikoj
meri usmerene na dodatno razbijanje armijskih privilegija i imuniteta.
Nadleznosti vojnih sudova su ogranicene i u velikoj meri prebacene
na civilne sudove koji su dobili moguénost da sude vojnim licima za
ugrozavanje ustavnog poretka.’> Ostvarujuci civilno-vojnu ravnotezu,
vlada je umesto daljih iskoraka na polju demokratskog razvoja pocela
da koristi metode i strategiju svojih dojucerasnjih suparnika.

%9 Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876 to the present, p. 95.
30 Soner Cagaptay, The New Sultan : Erdogan and the Crisis of Modern Turkey,
London and New York: I.B. Tauris, 2017, p. 123.

1 NMymian Cnacojesuh, ,,Yiora Bojcke y Typckoj Kpo3 ucropujy u aaHac: Ja iu cy
[laMHje rmocTajie KacapHe, MHHApETH 0ajoHEeTH, a BepHULIM BojHUIM Peyena Tajumna
Epnorana?®, crp. 44.

562 Ergun Ozbudun, “AKP at the Crossroads: Erdoganys Majoritarian Drift”, p. 156.
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U tom smislu, vladavina Erdoganovog AKP-a pokazuje znacajan
kontinuitet sa kemalistickim rezimom. Demokratizacija je bila parola
pod kojom je vlada sprovodila konsolidaciju svoje vlasti neutraliSu¢i sta-
rateljske institucije. Saglasno tome, Kejman i Gumuscu iskustvo osvaja-
nja vlasti AKP-a nazivaju ,,instrumentalizacijom demokratije.5% Nakon
obracuna sa kemalistickim elitama, Erdogan je zapoceo fazu jacanja
licne vlasti obracunavajuci se sa politickim rivalima i potencijalnim pro-
tivnicima u sopstvenim redovima. Oni su usvojili kemalisti¢ku organsku
viziju drustva koja odbacuje individualizam i pluralizam, §to je uveliko
determinisalo razvoj demokratije u narednim godinama. Umesto kema-
listickog modela sekularnog i modernog gradanina, AKP je postavio
svoj sunitski model. Mesto sekularno-kemalisticke elite zauzela je nova
elita utemeljena u alternativnoj, islamskoj tradiciji. Dalje, demontiranje
pravosudnih starateljskih ingerencija nije znacilo stvaranje nezavisnog,
ve¢ poslusnog pravosuda. S tim da je za razliku od kemalistickog esta-
bliSmenta AKP svoj program sprovodio pozivajuci se na izborne rezul-
tate, a ne na predodredenu ulogu zasnovanu na posedovanju specificnih
znanja.”* lako su se razbijanjem starateljskih enklava stekli uslovi za
eventualnu konsolidaciju demokratije, do toga nije doslo. Umesto sta-
rateljskog modela, turska demokratija evoluirala je u delegativni obra-
zac sa sve izrazenijim autoritarnim tendencijama. Kako je delegativna
demokratija vezana za predsednicke sisteme, tako se njegovo uvodenje
2017. godine u izvesnoj meri moze posmatrati kao formalizacija ovog
defektnog modela u turskom slucaju.

Gulen: Erdoganov saveznik ili protivnik kemalizma?

Uspon AKP-a i promocija islamisticke agende na ustrb kemali-
stickih tekovina Turske iziskuje uvid u delovanje pokreta Hizmet na celu
sa uticajnim imamom Fetulahom Gulenom. U pitanju je jedna od najuti-
cajnijih organizacija u Turskoj koja je uspela da svoju mrezu aktivnosti
prosiri izvan granica Turske. Gulenov uspon moze se pratiti nakon puca
iz 1980. godine kao deo politike tursko-islamske sinteze. Podrzavajuci
novoproklamovanu ideoloSku orijentaciju, Gulen je uspeo da prosiri svoj
uticaj i razvije Siroku mrezu, aktivnu u razli¢itim sektorima od trgovi-
ne, finansija, medija do obrazovanja. U periodu nakon ,,postmodernog

363 E. Fuat Keyman, Sebnem Giimiis¢ii, Democracy, Identity and Foreign Policy in
Turkey: Hegemony Through Transformation, p. 44.
34 Tsto, pp. 44-53.
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puca“ 1997. godine, vojska je postala svesna opasnosti i uticaja ovog
pokreta ¢ijem je usponu i razvoju i sama doprinela.’® Iako su delovanje
1 ustrojstvo ovog pokreta i dalje obavijeni odredenim velom misterije,
¢injenica je da je u saradnji sa AKP-om ova organizacija uspela da u
znacajnoj meri redefiniSe drustveno-politicki ambijent u Turskoj, infil-
trirajuci se u gotovo sve pore drustva i u najvaznije drzavne institucije.
Tako je postala pretnja ne samo po oCuvanje kemalistickog karaktera
drzave, ve¢ i po samu Erdoganovu vlast.

Kao sto je ranije i istaknuto, Gulenov pokret ne treba poistoveci-
vati sa islamistickim pokretom predvodenim Nedzmetinom Erbakanom.
Rec¢ je o dve razlicite tradicije unutar turskog islama. Gulenov pokret
je proizasao iz pominjanog Nur pokreta Saida Nursija, dok Erbakanovi
islamisti, iz kojih je iznikao AKP, pripadaju naksibendijskom tarikatu.
Redzep Dogan (Recep Dogan) sumira razlike izmedu dva pokreta na-
zivaju¢i Erbakanov pokret predstavnikom politickog islama nasuprot
gradanskom islamu ¢iji je reprezent Gulenov pokret. Dakle, za razliku
od politickog islama, gradanski se ne bavi direktno politikom. Svoje ak-
tivnosti 1 politicki uticaj ostvaruje na suptilniji na¢in infiltrirajuc¢i svoje
pristalice u institucije sistema. Pokret se usredsreduje na usluge, formi-
rajuci sopstvene obrazovne, zdravstvene i medijske kuce preko kojih
na duze staze ostvaruje uticaj. Dakle, njegova vizija islama pociva na
temeljima koje je postavio Said Nursi. Oni se trude da pomire islam i
modernost.**® Obrazovanje postaje instrument preko kojeg $ire svoje ide-
je, isticuci da su vera i nauka kompatibilni. Poseban naglasak stavljaju
na toleranciju i neophodnost slobodne participacije razli¢itih religijskih
pogleda. Kako to Hakan Javuz primecuje, ,,ciljevi prosvetiteljstva (tj.
napredak, tolerancija i nauka) izraZzeni su i promovisani u islamskoj ter-
minologiji unutar posebnog turskog drustveno-istorijskog konteksta*.5’

Ranije je istaknuto da je Gulen predstavnik etatistickog islama,
odnosno drzavno sponzorisane verzije islama (tursko-islamske sinteze)
kao ideoloske podloge za postizanje nacionalnog jedinstva. Otuda je 1
njegovo ucenje prozeto znac¢ajnom dozom turskog nacionalizma, Sto je
posebno vidljivo u Gulenovoj percepciji kurdskog problema. Za razliku

%5 Videti u: Mehtap Soyler, The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Mili-
tary Relations and Democracy, p. 171.

% Recep Dogan, Political Islamists in Turkey and the Giilen Movement, Cham:
Palgrave Macmillan, 2020, pp. 53-54.

37 M. Hakan Yavuz, Toward an Islamic Enlightenment: The Giilen Movement, Oxford
and New York: Oxford University Press, 2013, p. 153.
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od onih islamista koji pokazuju znatno ve¢i stepen razumevanja za pro-
blem na jugoistoku zemlje, Gulen je prili¢éno sumnjicav po pitanju bilo
kakvih ustupaka i priznanja kurdske stvarnosti. Osvréuci se na izjavu
tadasnjeg predsednika Demirela o priznanju kurdske stvarnosti, Gulen
je u jednom od svojih tekstova u Zamanu (Zaman) istakao da je takvo
priznanje pretnja drzavnom jedinstvu. lako se poput ostalih islamista
zalagao za reSavanje kurdskog problema kroz islam, njegov pristup je u
velikoj meri bio obojen turskim nacionalizmom.>%®

Gulenovo ucenje karakteriSe zalaganje za modernizovanu verziju
islama, prilagodenu savremenim trendovima. Dakle, ,,anadolski islam®,
kako je sam Gulen nazivao ovu (svoju) interpretaciju islama, nastojao je
da pomiri islam i modernost, a samim tim islam i demokratiju navode¢i
da islam uopste ne podrzava bilo kakav oblik autoritarne vlasti.’® Ra-
zvijajuci se unutar kemalistiCkog poretka, Gulenov pokret je apsorbovao
kemalisticku posveéenost modernistickim tendencijama. U tom pogledu
je posebno indikativna privrZzenost nau¢no-tehnoloskom razvoju i kapi-
talistickim, trziSnim nacelima uz istovremenu promociju tradicionalnih
vrednosti. Otuda ne ¢ude kvalifikacije pokreta kao varijante ,,islamskog
kalvinizma®,37

Cilj ovog pokreta bilo je postizanje ravnoteze izmedu modernog i
tradicionalnog. Drugim re¢ima, postizanje napretka uz istovremeno ocu-
vanje islamskih vrednosti kao temeljnih vrednosno-identitetskih marke-
ra. Glavna prepreka za ostvarenje tog cilja bili su sekularisticko-kemali-
sticki bastioni. Kako je i novoosnovani AKP imao sli¢ne ciljeve redefini-
cije sekularne drzave i uklanjanja ograni¢enja za slobodno upraznjavanje
vere, tako je doslo do logi¢nog priblizavanja ove dve grupacije. Uprkos
razli¢itim idejnim korenima zajednicki neprijatelj ujedinio je guleniste
i AKP. Ovaj savez je ojacao i jedne i druge. Gulenisti su preko medija
pod svojom kontrolom (kao Sto je list Zaman) podupirali nove vlasti. S
druge strane, eliminisanjem tvrdokornih sekularista iz drzavne admini-
stracije, AKP je omogucio infiltraciju gulenista u najvaznije institucije,
od sektora bezbednosti do pravosuda. Saradnja dve grupe, samim tim,
predstavlja strateSki savez usmeren protiv mo¢nih kemalisti¢kih veto
igraca. U prvoj fazi trebalo je preziveti napade kemalista koji su imali

3% Navedeno prema: Christopher Houston, Islam, Kurds and the Turkish Nation State,
pp. 154-155.

3 Prema: Recep Dogan, Political Islamists in Turkey and the Giilen Movement,
pp- 52, 219.

570 Prema: Muma Byprosuh, ,,@erynax [jysien u gemat Xusmer™, ctp. 74, 65 (citat).
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za cilj njihovu eliminaciju. Nakon §to su takvi pokusaji kemalistickih
bastiona u vojsci i pravosudu propali, AKP i gulenisti su zajednickim
snagama pokrenuli akciju razvlas¢ivanja kemalista. Vrhunac njihove
saradnje bili su slu¢ajevi Ergenekon i Malj kojima je neutralisan uticaj
»kemalistickih ¢uvara“. Medutim, neutralizacija kemalistickih enklava
bila je prva faza borbe za prevlast. Razgradnjom kemalistickih sfera uti-
caja otvoren je front za odsutnu bitku izmedu dojucerasnjih saveznika.””!

Iako su se naznake sukoba izmedu vlade i gulenista mogle prime-
titi ranije, otvoreni rat ozvanicen je korupcionaskom aferom iz decembra
2013. godine. Rec je o velikoj policijskoj akceiji istrage za korupciju u
koju su bili umesani neki od visokopozicioniranih ¢lanova AKP-a, mini-
stri, kao 1 sin RedZepa Tajipa Erdogana. Erdogan je akciju okarakterisao
kao pravosudni udar koji je predvodio Gulen preko svojih pristalica
infiltriranih u bezbednosni i pravosudni aparat. Zato je ubrzo pokrenuo
akciju ¢iS¢enja drzavne administracije od takozvanih ,,gulenista®. Za-
tvaranje ustanova, smenjivanja i hapsenja osumnji¢enih da pripadaju
Gulenovoj mrezi postali su glavne metode AKP-a u ovom sukobu. Kul-
minaciju ovog ,rata® predstavlja neuspeli pokusaj puca 2016. godine
koji je oznacio definitivnu pobedu Redzepa Tajipa Erdogana.’”

CHP nakon 2002: izmedu kemalistickog nasleda
i potrebe prilagodavanja

Uspeh CHP-a na izborima 2002. godine bio je viSe posledica dra-
sticnog pada popularnosti stranaka koje su sacinjavale vladajucu vec¢inu
prethodnih godina nego sustinskih promena unutar stranke. Ni unutras-
nja struktura ni ideoloske pozicije nisu ulivale puno poverenja u mo-
gucnost adaptacije stranke savremenim trendovima u zemlji 1 svetu. U
prvom redu, stranka je bila strogo hijerarhijski ustrojena sa vidljivim ne-
dostacima unutarpartijske demokratije. Ovakvo stanje je formalizovano
stranaCkim statutom koji je omogucio lideru da kontroli§e imenovanja
partijskih delegata koji uc¢estvuju u njegovom (re)izboru. To je stvorilo
oligarhijski ambijent unutar CHP-a na ¢elu sa Bajkalom kao neprikosno-
venim liderom. Prema tome, politiku i ideologiju stranke definisala je
mala grupa politiCara odanih pre svega Denizu Bajkalu.’”

ST Recep Dogan, Political Islamists in Turkey and the Giilen Movement, pp. 58, 64.
572 Birol A. Yesilada, “The AKP, religion, and political values in contemporary Turkey:
implications for the future of democracy”, p. 602.

53 Aydin Cingi, CHP: A Party on the Road to Social Democracy, Friedrich Ebert
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Programska resenja otuda nisu bila proizvod unutarpartijske de-
bate ve¢ uskog kruga ljudi na ¢elu sa Bajkalom. Usvojivsi takav, auto-
ritarni pristup i rigidne sekularisti¢ko-nacionalisticke pozicije, stranka
nije pokazivala nikakvu fleksibilnost, neophodnu za uspesno suprot-
stavljanje AKP masineriji. Nasuprot tome, AKP je demonstrirao izrazen
pragmatizam pozivajuci se na demokratizaciju pri ispunjavanju svojih
planova razvlas¢ivanja starateljskih institucija i redefinicije kemalistic-
kog laicizma/sekularizma. Strategija CHP-a je bila prilicno monolitna i
zastarela. Igrajuci na sentiment straha kod svog birackog tela, delovanje
stranke se svelo na kritike antikemalisti¢kih aktivnosti vlade, posebno u
pogledu ugrozenosti sekularnih temelja drzave.>”* Pritom, treba podsetiti
da je CHP zadrzao tvrde kemalisticko-sekularisticke stavove povodom
osetljivih pitanja verskih sloboda.’” Usled toga, stranka nije uspevala
da prosiri svoju bira¢ku bazu, ostajuéi vezana za svoja tradicionalna
uporista na zapadu Turske, u priobalnim oblastima Egeja i Mediterana,
medu alevitima, sekularno orijentisanim, situiranijim i obrazovanijim
stanovnistvom.’’® Time se zadrzavala i predstava o CHP-u kao elitisti¢-
koj partiji.”’

Uz pomenute starateljske institucije, CHP se moze oznaciti kao
jedan od kljuénih pripadnika republikanskih elita, odnosno jedan od
bastiona kemalistickog poretka. Upravo je to i davalo CHP-u veliki po-
liticki uticaj, koji je cak prevazilazio realnu mo¢ stranke zasnovanu na
parlamentarnoj zastupljenosti. Kada se na Ustavnom sudu 2007. godine
razmatrala mogucénost zatvaranja AKP-a, vodstvo CHP-a je dalo precut-
nu podrsku inicijativi o zatvaranju koju je pokrenuo drzavni tuzilac. Sa-
mim tim, ovakvo delovanje glavne opozicione stranke nije doprinosilo
demokratskoj konsolidaciji.’”® Podrzavajuéi akcije staratelja, suprotne

Stiftung, 2011, pp. 5, 6. Dostupno na: https://library.fes.de/pdf-files/id/ipa/08193.pdf.
Pristupljeno: 13. 4. 2024.

57 Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party, Secula-
rism and nationalism, pp. 146, 97.

575U tom pogledu se kao goruée pitanje izdvajalo noSenje hidzaba. Videti o tome u:
Sinan Ciddi and Berk Esen, “Turkey’s Republican People’s Party: Politics of Opposition
under a Dominant Party System”, Turkish Studies, 15,3, 2014, p. 422.

576 Aydin Cingi, CHP: A Party on the Road to Social Democracy, p. 4; Sinan Ciddi
and Berk Esen, “Turkey’s Republican People’s Party: Politics of Opposition under a
Dominant Party System”, Turkish Studies, 15,3,2014, p. 422.

577 Videti viSe: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s
Party, Secularism and nationalism.

58 Prema: Sinan Ciddi and Berk Esen, “Turkey’s Republican People’s Party: Politics
of Opposition under a Dominant Party System”, p. 422.
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izbornoj volji turskih gradana, stranka je pod Bajkalovim vodstvom
fakticki doprinosila ocuvanju tutorskih akreditiva vojske, pravosuda i
predsednistva. U krajnjoj liniji, Zrtva ovakve politike nije bila samo de-
mokratija, ve¢ i kemalizam ¢iji su fundamentalni principi sekularizma i
nacionalizma sve vise tumaceni u formama koje je zastupao AKP.

Svojim beskompromisnim stavom CHP je, zajedno sa ostalim
kemalistickim bastionima, polarizovao druStveno-politicku scenu. Za-
snivajuci svoju politiku na sekularno-islamistickoj dihotomiji, stranka je
suzavala mogucénost svoga priblizavanja konzervativnijem anadolskom
stanovnistvu. O tome svedoci istrazivanje prema kojem se biracko telo
CHP-a sastoji od nepraktikuju¢ih muslimana uplaSenih za ocuvanje ke-
malistickih, sekularnih reformi.”” Ideoloska rigidnost stranke nije pri-
metna samo po pitanju sekularizma. Nacionalizam je podjednako vazna
oblast partijskog programa. Kroz ¢vrste nacionalisticke pozicije treba
sagledavati odnos stranke prema kurdskom pitanju i evropskim inte-
gracijama. Kako je AKP zauzeo mesto predvodnika evrointegracionih
tokova, CHP je u svojoj nacionalisti¢ckoj opredeljenosti poceo da iska-
zuje izolacionisticke tendencije. S obzirom da je Erdoganova vlada u
prvim godinama uspesno ispunjavala zadatke na evropskom putu, tako
se CHP ustremio na kritikovanje date politike isticu¢i da vlada prihvata-
njem podredene uloge u pregovorima sa EU svesno Zrtvuje suverenitet.
Evroskepticizam Bajkalovog CHP-a zapravo govori o konfuziji u kojoj
se stranka nalazila u periodu nakon 2002. godine, nemo¢na da adekvatno
parira AKP-u.’®

Posledica takve politike bili su ¢esti unutarstranacki sukobi. Me-
dutim, postavljajuéi i kontrolisu¢i najvise eSalone stranke, Bajkal je
¢vrsto drzao lidersko mesto. Pitanje je i da li bi otiSao sa ¢elne pozicije
da u javnost nije procureo njegov privatan video snimak 2010. godine.
Pod pritiskom javnosti, Bajkal se povukao sa Cela stranke otvarajuci pro-
stor za programske i politicke promene unutar CHP-a. Za novog lidera
izabran je Kemal Kili¢daroglu (Kemal Kilicdaroglu), kandidat za gra-
donacelnika Istanbula na lokalnim izborima 2009. godine. Kilicdaroglu
je po preuzimanju funkcije stranackog Sefa krenuo u reSavanje gorucih

3 Michelangelo Guida and Tiilin Tuna, 2009, navedeno prema: Toni Alaranta,
Contemporary Kemalism: From Universal Secular-Humanism to Extreme Turkish
Nationalism, p. 139.

380 Aydin Cingi, CHP: A Party on the Road to Social Democracy, p. 10; Videti vise
u: Osman Sabri Kiratli, “European integration policy in Turkey: a comparison of
the Republican People’s Party (CHP) and the Nationalist Movement Party (MHP),
1965-20117, Southeast European and Black Sea Studies, 15,3, 2015, pp. 261-279.
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problema sa kojima se CHP suo¢avao, u prvom redu sa problemima
organizacionog karaktera i ideoloske krize. On je nastojao da ublazi na-
cionalisti¢ko-sekularnu retoriku svog prethodnika kako bi privukao Sire
segmente drustva. To se prvenstveno odnosilo na zauzimanje umerenijih
stavova po pitanju nosenja hidzaba i reSavanja kurdskog problema. Kada
je rec o kurdskom pitanju, novo rukovodstvo je smatralo da se to pitanje
mora resavati kao deo procesa demokratizacije. Isticana je potreba po-
mirenja i u tu svrhu neophodnost unapredivanja kulturnih prava Kurda
i formiranje posebne komisije koja bi istrazivala sumnjiva ubistva i ak-
tivnosti u jugoistoénom delu zemlje tokom devedesetih.’®! Takode, novo
rukovodstvo je nastojalo da pozicionira stranku na moderna proevropska
i socijaldemokratska stanovista promovisanjem demokratije, socijalne
drzave i ekonomskog razvoja.®? Cak je i program ,,Promena za savreme-
nu Tursku®, donet za vreme Bajkalovog predsedavanja strankom 2008.
godine, barem deklarativno, bio izraz istih tendencija.’®

Kili¢daroglu se znatno razlikuje od Deniza Bajkala koji bi se,
uprkos svojim pokusajima da unese neke idejne inovacije u program
stranke, mogao okarakterisati kao konzervativni kemalista. Nasuprot
tome, Kilicdaroglu je pokusao da redefiniSe ideoloski okvir stranke u
skladu sa postoje¢im konstelacijama u drustvu.®* Izborni program stran-
ke iz 2018. godine je izraz upravo takvih teznji. U njemu se kemalisticki
principi tumace u skladu sa socijaldemokratskom paradigmom. Primera
radi, etatizam se povezuje sa socijalnom pravdom. NaglaSava se gradan-
sko videnje nacionalizma koje bi trebalo da pomiri kulturne razlicitosti
unutar turskog drustva. Programska pomeranja posebno su uocljiva po
pitanju sekularizma koji se interpretira u pravcu zastite slobode verova-
nja, odnosno kroz ve¢ pomenuto ublazavanje tradicionalnih laicisti¢kih
pozicija CHP-a.’%

Bili su ovo pokusaji da se politika i ideologija stranke redefini-
Su u skladu sa izmenjenim okolnostima u cilju izborne konkurentnosti.
Medutim, pokusaji da se pridobiju novi segmenti birackog tela nosili su

81 Prema: Sinan Ciddi and Berk Esen, “Turkey’s Republican People’s Party: Politics
of Opposition under a Dominant Party System”, pp. 423-424.

82 Murat Somer, “Moderation of religious and secular politics, a country’s “centre”
and democratization”, p. 260.

% Aydin Cingi, CHP: A Party on the Road to Social Democracy, p. 5.

584 M. Hakan Yavuz and Ahmet Erdi Oztiirk, Kemal Kilicdaroglu and the New Repu-
blican People’s Party in Turkey, Cham: Palgrave Macmillan, 2023, pp. 71, 119.

85 Prema: Isto, p. 119.
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rizik gubljenja tradicionalnih, sekularnih i nacionalisti¢kih uporista.’*

Otuda je stranka bila pred stalnim izazovima drustvene polarizacije.
Ukratko receno, CHP je pokusavao da pronade ravnotezu izmedu svog
temeljnog, kemalistickog identiteta i savremenog drustvenog kontek-
sta. Analiziraju¢i Kilicdarogluova nastojanja da modernizuje stranku,
sli¢no_zapazanje iznose Javuz i Ozturk (Ahmet Erdi Oztiirk) isti¢ué¢i da
reformske tendencije iziskuju ,,pronalazenje ravnoteze izmedu oCuvanja
identiteta stranke i zalaganja za promene unutar ogranicenja koja name-
¢u istorijski kontekst i trenutne drustveno-politi¢ke realnosti*.’” Treba-
lo je definisati politike kojima bi se doprlo do konzervativnog, verski
orijentisanog stanovnistva i kurdske populacije, a da se istovremeno ne
ugroze kemalisticki ideoloski temelji. Medutim, u ovom traganju stranka
nije uspela da razvije zaokruzen i koherentan program. Ideoloske ko-
rekcije nisu delovale dovoljno uverljivo onim segmentima stanovnistva
koje je trebalo pridobiti. Samim tim, imajuéi u vidu sve slabosti CHP-a,
Erdoganov AKP je lako uspevao da ubedi vec¢inu stanovniStva u svoju
ekskluzivnu sposobnost da obezbedi stabilnost i zastiti verske slobode.>*

Kemalizam u eri RedZepa Tajipa Erdogana

a) Sekularizam izmedu kemalizma, islamizma i demokratije

Dolazak AKP-a na vlast 2002. godine predstavlja bez ikakve sum-
nje prekretnicu u daljem razvoju turskog politickog sistema, drustva i
samog kemalizma. U tom procesu AKP nije bio nikakav inovator, buduci
da su ideje o redefiniciji politickog sistema i njegovom prilagodavanju
stvarnim odnosima u turskom drustvu ve¢ postojale. Mnoge od tih ideja
su zastupale partije desnog centra. Na AKP je posebno uticala Ozalova
Otadzbinska partija. Znacajan broj ideja koje ¢e Erdogan promovisati i
implementirati svojevremeno je artikulisao Turgut Ozal, poput ideje o
prelasku na predsednicki sistem.*** Razlika je bila u tome $to je Erdogan

86 Duygan Corbié, ,,Razvoj Republikanske narodne partije (CHP) i njena uloga u
stvaranju Republike Turske®, str. 159.

%7 M. Hakan Yavuz and Ahmet Erdi Oztiirk, Kemal Kiligdaroglu and the New Repu-
blican People's Party in Turkey, p. 8.

¥ Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
p.271.

890 razvoju ideje o prelasku na predsednicki sistem u Turskoj videti viSe u: Battal Yil-
maz, The Presidential System in Turkey: Opportunities and Obstacles, Cham: Palgrave
Macmillan, 2018.

154



PETI DEO: KEMALISTICKA ILI ERDOGANOVA TURSKA?

nakon razvlas¢ivanja kemalistickih enklava imao otvoren prostor da to
i sprovede. Takode, izborni rezultati davali su mu legitimitet da pokrene
proces redefinicije nekada svetih kemalistickih principa.

Kemalizam se nakon uvodenja viSestranacja nalazio u konstan-
tnim izazovima koji su nalagali njegovu redefiniciju. U okolnostima do-
minacije stranaka desnog centra i jacanja islamizma, kemalisti su morali
da traze formule putem kojih bi bili konkurentni ovim strankama. Dva
principa koja su bila najotpornija na sve ove promene su sekularizam
1 nacionalizam. Oni su povezani u jedinstvenoj ideji o sekularnom tur-
skom nacionalizmu koju je zastupao Citav niz institucija i udruzenja koje
se mogu okarakterisati kao republikanske elite. Sledeci tipologiju Sinana
Dzidija, moZemo ih podeliti u zvanic¢ne predstavnike kemalizma i na one
koji dolaze iz organizacija civilnog drustva. Zvani¢ni predstavnici kema-
lizma su pomenute institucije koje su ucestvovale u definisanju i redefi-
nisanju kemalisticke ideologije, u prvom redu vojska, CHP, pravosude.
U drugoj grupi su organizacije posvecene odbrani i Sirenju Ataturkovih
principa kao sto su ,,Drustvo ataturkisticke misli* (Atatiirk¢ii Diigiince
Dernegi), ,,Udruzenje za podrsku savremenom zivotu® (Cagdas Yasami
Destekleme Dernegi), ,,Nacionalni centar (Milli Merkez). Otuda se
sadrzina kemalizma, odnosno tumacenje kemalistickih principa moze
razlikovati zavisno od konzervativnijih ili umerenijih pozicija kemali-
sta. Ono $to im je nesumnjivo zajednicko to je prepoznatljiv diskurs o
ugrozenosti kemalisticke republike, bilo od islamisticke, kurdske ili neke
druge opasnosti.®® Ovaj rad se fokusira na onom videnju kemalizma
koje su zastupali ,,zvani¢ni“ predstavnici, odnosno bastioni kemalizma.

Kemalizam je i nakon 2002. godine najve¢im delom zadrzao
sekularno-nacionalisticka obelezja i diskurs karakteristican za hladno-
ratovske pozicije. Medutim, vrtoglavi uspon AKP-a i razvoj dogadaja
usmeravan od strane ove partije nametao je preispitivanje fundamen-
talnih kemalistickih nacela. U prvom redu se to odnosilo na principe
sekularizma i nacionalizma. Vladaju¢i AKP je bio istrajan u nameri da
redefiniSe asertivnu prirodu turskog sekularizma oli¢enu u strogoj drzav-
noj kontroli i ogranicenju javne vidljivosti religije, odnosno nastojanju
da se ona svede na domen savesti pojedinca. Ova stranka je zagovarala
pasivni model sekularizma koji podrazumeva neutralnost drzave prema
razli¢itim verama, a samim tim i odsustvo bilo kakvih ogranicenja javnoj
vidljivosti religije. Ovakvo poimanje sekularizma nije svojstveno samo
AKP-u. Videli smo da su u proslosti i druge partije, poput Demokratske

30 Sinan Ciddi, “Kemalist advocacy in a post-Kemalist era?”, pp. 20-21, 27-28.
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i Otadzbinske partije, zastupale sli¢na glediSta o potrebi redefinicije se-
kularizma u ovom pravcu. U tom pogledu se kao prete¢a AKP-ovog pri-
stupa posebno istice Otadzbinska partija pod vodstvom Turguta Ozala.
Ovi pokusaji da se unesu korekcije u izvorni oblik turskog sekularizma
(Laiklik) nailazili su na zestok otpor kemalisticke elite u armiji, pravo-
sudu, CHP, medijima (grupa Dogan, listovi poput Milliyet i Hiirriyet) i
poslovnim krugovima (Udruzenje turskih industrijalaca i biznismena —
TUSIAD). Nepokolebljiv branilac asertivnog sekularizma nakon 2002.
godine bio je predsednik Ahmet Nedzdet Sezer. On je u domenima svo-
jih ustavnih ovlaséenja Cesto istupao pozivajuci se na zastitu sekularnog
karaktera drzave posmatrane kroz prizmu asertivnog sekularizma. Sli¢no
tome, Ustavni sud je u svojim tumacenjima uporno naglasavao asertivnu
prirodu turskog sekularizma i neophodnost odvajanja vere od svetovnih
poslova — drustva, prosvete, zakona, pravila oblacenja i sl. Rigidnost
ovakvog poimanja pravdana je specificnom prirodom samog islama,
kao sveobuhvatne i politi¢ki angazovane religije. Asertivan pristup je
samim tim imao za cilj reformu islama kroz njegovo svodenje u granice
licne savesti i sprecavanje zadiranja vere u uredivanje drustvenih odnosa
i zivota. Jednom recju, pokusaj modernizacije islama kao neophodan
uslov kemalistickog projekta drustvene modernizacije.**!

S druge strane, AKP je isticao neophodnost redefinicije kao od-
govor na promenjene drustveno-politicke okolnosti i sustinske karak-
teristike turskog drustva. Najaktivniji zagovornik takve promene bio je
Bulent Arin¢, predsednik Velike narodne skupstine i jedan od osnivaca
stranke. Prema njegovom misljenju, rigidno tumacenje proizvodi podele
i sukobe pa je reinterpretacija neophodna za postizanje drustvenog mira.
Samim tim, Arin¢ je isticao da bi nova interpretacija sekularizma trebala
da pociva na individualnim slobodama.*? Glavna polja na koja se ova
debata reflektovala bila su pitanja imam-hatip Skola i noSenje hidzaba
(marama). Ove Skole, prvobitno osnovane za edukaciju buduc¢ih imama,
tokom vremena su se pretvorile u redovne javne $kole veoma popularne
medu konzervativnim krugovima. Vremenom su polaznici ovih Skola
prestali da svoju buduénost vezu iskljucivo za versku sluzbu upisujuci

¥ Prema: Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United
States, France, and Turkey, pp. 169—-176; William Hale and Ergun Ozbudun, Islamism,
Democracy and Liberalism in Turkey: The Case of the AKP, London and New York:
Routledge, 2010, p. 22.

2 Prema: Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United
States, France, and Turkey, p. 179.
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nakon maturiranja razliCite fakultete, posebno iz oblasti drustvenih
nauka.’” To je bio alarm za kemaliste koji su u popularnosti ovih skola
videli narusavanje principa sekularizma, pa su nastojali da ogranice nji-
hovo delovanje. Kada je Erdoganova vlada 2004. godine pokusala da
unapredi status polaznika imam-hatip Skola, usvajanjem zakona kojim
su njihovim ucenicima date jednake mogu¢nosti prilikom upisa fakulteta
kao i uCenicima ostalih srednjih Skola, kemalisti su zZustro reagovali. Tim
povodom, predsednik Sezer je stavio veto na ovaj zakon pozivajuci se
upravo na asertivno videnje sekularizma kao osnove turske moderniza-
cije zasnovane na temeljima nauke.***

Kritike o nedemokratskom karakteru asertivnog pristupa nasle
su svoje mesto u kontraverznom pitanju zabrane nosenja hidzaba u jav-
nim ustanovama. Kemalisticki sekularisti su hidzab videli kao prepreku
emancipaciji zena kao vaznom delu kemalistickog projekta moderni-
zacije. Zanimljivo da su obe strane svoje stavove u vezi sa zabranom
branili pozivanjem na slobode. Jedni su se pozivali na oslobodenje zena
od vekovnog ugnjetavanja zastarelim verskim i tradicionalnim normama
i obi¢ajima, a drugi na slobodu izbora. Jedni su govorili jezikom nega-
tivnih, a drugi jezikom pozitivnih sloboda. Kao $to je u prethodnom
delu rada istaknuto, ovo pitanje je dostiglo tacku klju¢anja izborom za
predsednika Abdulaha Gula ¢ija je supruga nosila hidzab. Za kemaliste
je to bio direktan udar na princip sekularizma.’® Tako su se pitanja
imam-hatip Skola i nosenja hidzaba pretvorili u ogor¢enu borbu izmedu
pristalica dva videnja sekularizma, odnosno u borbu za oCuvanje kema-
listickog principa laiklik-a.

Nakon uspesne borbe i razvlasé¢ivanja kemalisti¢kih uticajnih
sfera, AKP je u velikoj meri ispunio svoj plan redefinicije turskog se-
kularizma. Bio je to uspeh ne samo AKP-a, ve¢ i onih aktera u proslosti
poput Ozala koji su se zalagali za reinterpretaciju kemalisticke verzije.
Dakle, u pitanju je dugotrajan proces ¢ije jasne obrise mozemo pratiti
nakon uvodenja visestranacja. Pored navedenih zabrana u sferi prosvete
i noSenja hidzaba u javnim ustanovama, uklonjena su i mnoga druga
ogranic¢enja koja je propisivao kemalisticki koncept. Islam je iz godine

3% Prema: Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, p. 163.

3% Videti detaljnije o odnosu vlasti prema imam-hatip $kolama nakon puca 1997. go-
dine i Sezerovoj argumentaciji prilikom stavljanja veta na pomenuti zakon u: William
Hale and Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy and Liberalism in Turkey: The Case of
the AKP, pp. 69-70.

%5 Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, p. 165.
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u godinu dobijao sve veci prostor i uticaj u javnosti i u oblikovanju
drustvenih kretanja. Vazno je navesti da se naglasak stavlja na dominan-
tnom sunitsko-hanefijskom ucenju koje ima primat u odnosu na Safijski
mezheb, kojem pripada vec¢ina Kurda, i alevizam. To je posebno uoclji-
vo u delovanju Dijaneta koji je, kako Jilmaz (Ihsan Yilmaz) i Albajrak
(Ismail Albayrak) primecéuju, postao ,,ispolitizovani verski produzetak
AKP-a“.¢ Redefinisanu verziju sekularizma Erdogan je pokusao da
predstavi kao model za druge veéinski muslimanske zemlje, posebno
za one na Bliskom istoku nakon Arapskog prole¢a. Muslimansko brat-
stvo u Egiptu nije pokazalo interesovanje prema toj ideji. S obzirom na
sli¢nost istorijskog razvoja, odnosno iskustvo slicnog asertivnog modela
sekularizma, islamisti u Tunisu okupljeni u En-Nahdi su ve¢ zagovarali
slicnu transformaciju politike sekularizma.>”’

Erdoganova vlada je uspela da ispuni svoje ciljeve pozivajuci se
na demokratizaciju, ali novi pristup politici sekularizma nije doneo zna-
&ajna pobolj$anja na planu demokratskog razvoja. Stavise, Erdogan je
nakon konsolidacije svoje vlasti preuzeo kemalisticke metode kontrole
i koriS¢enja religije za svoje politicke ciljeve. Kao $to je nekada koristio
kemalistima kao okvir za propagiranje njihove verzije islama, tako je i
sada Dijanet postao institucija u sluzbi politike vladajuce partije. Pre-
ma tome, u odnosu Erdoganove vlade prema Dijanetu moze se zapaziti
institucionalni kontinuitet sa kemalistickim pristupom. Imajuci sve to u
vidu, a narocito izvesno favorizovanje sunitsko-hanefijskog islama na
ustrb sunitsko-safijskog i alevitskog islama, turski sekularizam se tesko
moze okarakterisati kao pasivan model, neutralan prema svim religij-
skim zajednicama u drzavi.>*®

Suoceno sa takvom situacijom, bez podrske nekada mo¢nih basti-
ona kemalizma, novo rukovodstvo CHP-a bilo je primorano da prilago-
di svoju ideologiju datim okolnostima. To je podrazumevalo usvajanje
tolerantnijeg stava po pitanju sekularizma. Na izborima 2014. godine
opozicija je kao svog predsedni¢kog kandidata nominovala bivSeg gene-
ralnog sekretara Organizacije islamske saradnje Eklemedina [hsanoglua
(Ekmeleddin Thsanoglu), §to je do pre samo par godina bilo potpuno ne-

3 Thsan Yilmaz and Ismail Albayrak, Populist and Pro-Violence State Religion:
The Diyanet s Construction of Erdoganist Islam in Turkey, Singapore: Palgrave Macmi-
llan, 2022, pp. 80, 118 (citat).

7 E. Fuat Keyman, Sebnem Giimiiscii, Democracy, Identity and Foreign Policy in
Turkey: Hegemony Through Transformation, pp. 138—139.

8 Videti vise u: Thsan Yilmaz and Ismail Albayrak, Populist and Pro-Violence State
Religion: The Diyanet’s Construction of Erdoganist Islam in Turkey.
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zamislivo. Gradonacelnik Istanbula iz redova CHP-a Ekrem Imamoglu
(Ekrem imamoglu) je u viSe navrata isticao svoju i religioznost svoje po-
rodice. Sve to govori da je stranka pod vodstvom Kemala Kili¢daroglua
odbacila gledista o noSenju hidzaba kao krSenju sekularizma, korigujuci
tako stare asertivne, laicisticke pozicije.”® Takav zaokret se sa pravom
moze tumaciti kao pobeda AKP-ove vizije preoblikovanja kemalisti¢kog
karaktera turske drzave i drustva.® Pod tim se ne podrazumeva potpu-
no iskorenjivanje kemalistickih vrednosti i nacela, ve¢ njihova reinter-
pretacija koja treba da omoguci otvorenu artikulaciju temeljnih, ranije
potiskivanih, islamskih elemenata turskog identiteta.

b) Kemalisti¢ki nacionalizam: izazovi islamizma
1 kurdskog nacionalizma

Reinterpretacija sekularizma podrazumevala je i redefiniciju se-
kularnog karaktera turskog nacionalizma. Promene su se odnosile na
isticanje islama kao temeljne identitetske vrednosti i vezivnog tkiva za
etnic¢ki heterogeno drustvo. Podsecanja radi, kemalisti su homogeniza-
ciju nacionalnog identiteta vrsili na bazi pripadnosti osmansko-islam-
skom kulturnom prostoru, ali su kroz politiku sekularizacije nastojali
da ogranice uticaj islama u javnom prostoru i u politicCkom odlu¢ivanju.
Medutim, od dolaska DP-a na vlast 1950. godine trajao je trend jacanja
konzervativne verzije nacionalizma koja je zagovarala popustanje tih
stega i vece prisustvo islama u javnom prostoru. Korigovana verzija
turskog nacionalizma bila je prirodan ishod dugogodisnje borbe konzer-
vativnih krugova za artikulaciju turskog nacionalizma u skladu sa onim
elementima na kojima je i sazdan. Institucionalna marginalizacija kema-
listickih utvrdenja, otvorila je prostor za zaokruzivanje dva neraskidivo
povezana procesa — redefinicije kemalistickih principa sekularizma i
nacionalizma.*"!

Erdoganov pristup pitanju nacionalizma se moze okarakterisati
kao kombinacija islamistickih stavova negovanih unutar Partije blago-

3 Prema: Pinar Kandemir, The JDP and Making the Post-Kemalist Secularism in
Turkey, Cham: Palgrave Macmillan, 2022, pp. 93-94.

60 Pinar Kandemir govori o dva nasleda AKP-a koja su promenila Tursku. Pored
promena na planu civilno-vojnih odnosa, isti¢e drustvene promene posebno uocljive u
drugacijem pristupu pitanju sekularizma. Videti u: Isto, p. 94.

601 Videti vide: Zoran Krsti¢ i Dusan Corbi¢, ,,Evolucija turskog nacionalizma: od
kemalistickog do religijskog modela®, str. 35—44.
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stanja 1 one verzije nacionalizma koju je zagovarao Turgut Ozal. Stoga
se moze re¢i da postoji jasan kontinuitet izmedu politike koju je po-
cetkom devedesetih utabao i definisao Turgut Ozal i kasnije politike
Erdogana i njegovog AKP-a. To se najjasnije vidi na poljima sekulariz-
ma, nacionalizma i spoljne politike. Ako je reinterpretacija sekulariz-
ma trebala da otkloni prepreke slobodnoj artikulaciji vere, redefinicija
nacionalizma bila je usmerena ne samo na omogucavanje otvorenog
isticanja osmansko-islamskih komponenata identiteta, ve¢ i na mno-
go ozbiljniji kurdski problem. Erdogan je u islamu video zajednicki
imenitelj za etnicki heterogenu strukturu Turske. Voden tim krovnim,
zajednickim konceptima, on je reSenje video u postojanju nadidentiteta
(turskog drzavljanstva) koji bi obuhvatao i prihvatao postojanje razlici-
tih etnic¢kih identiteta. U to ime je Erdoganova vlada napravila krupne
ustupke prema Kurdima, dozvolivsi drzavnoj i privatnim televizijskim
i radio stanicama emitovanje programa na kurdskom jeziku. Kemalisti
su burno reagovali na ovakve poteze vlade videvsi u njima opasnost po
o¢uvanje nacionalnog jedinstva.*%?

Erdoganovi pokusaji da pronade formulu za reSenje kurdskog pro-
blema nisu dali zeljene rezultate. Posmatranje kurdskog problema kao
proizvoda kemalisticke politike sekularizma i nacionalizma je previse
pojednostavljeno. Pretpostavka da ¢e zajednicki islamski koreni turskog
1 kurdskog identiteta reSiti ovo pitanje relativizovali su i prenebegavali
savremenu istoriju tursko-kurdskih odnosa. Iako je Erdoganova vlada
napravila istorijski iskorak otpocevsi pregovore sa kurdskim nacionali-
stima, odnosno sa uhapsenim liderom PKK-a Abdulahom Odzalanom,
njihova videnja buduéeg ustrojstva turske drzave i nacije bila su dija-
metralno suprotna. Odzalan i kurdski nacionalisti odbacivali su svaku
ideju jedinstvenog turskog identiteta pa makar to bio i nadidentitet kako
je Erdogan predlagao. Umesto pocetnih, secesionistickih zahteva, oni
su sada insistirali na dvonacionalnom restruktuiranju Turske. Zahteva-
no je priznanje kurdskih kulturnih 1 politickih prava, izvinjenje turske
drzave za istorijske nepravde i obrazovanje na kurdskom jeziku. Even-
tualno prihvatanje takvog predloga predstavljalo bi udar na nedeljivost
suvereniteta izrazenog u izvornom shvatanju kemalistickog principa
republikanizma.®®

62 William Hale and Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy and Liberalism in Turkey:
The Case of the AKP, pp. 76-77.
€3 Hakan M. Yavuz, Secularism and Muslim Democracy in Turkey, pp. 187, 190.
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Razli¢ita videnja reSenja ovog problema podrila su tursko-kurdski
pregovaracki proces. Regionalni razvoj situacije je dodatno zaostrio od-
nose. Turska se drzala po strani u sukobu sirijskih Kurda sa Islamskom
drzavom. Kako su uspesi kurdskih boraca na severu Sirije doneli stra-
tesku vaznost kurdskom faktoru u ovoj zemlji, tako je raslo i podozre-
nje Ankare. Ono je bilo pojacano nezadovoljstvom turskih Kurda zbog
nezainteresovanosti Turske za polozaj njihovih sunarodnika iz Sirije.
Situacija je kulminirala nakon izbora 2015. godine na kojima je izrazito
opoziciona kurdska Narodna demokratska partija (Halklarin Demokra-
tik Partisi, HDP) preskocila visok izborni cenzus osvojivsi ¢ak 13%
glasova. Rezultat je onemogucio AKP da samostalno formira vladu i
sprovede svoj plan prelaska na predsednicki sistem vlasti. Za ostvarenje
ovih ciljeva Erdogan je ubrzo pronasao novog saveznika u ultranacio-
nalistickom MHP-u. To je oznacilo promenu dotadasnje politike AKP-a
intenziviranjem nacionalisti¢kih pozicija.®™ Bio je to jasan pokazatelj
neuspeha Erdoganovog pristupa reSenju kurdskog problema. Ishod ovog
identitetskog eksperimentisanja bio je povratak tursko-islamskoj sinte-
zi kao osnovnoj postavci za tumacenje turskog nacionalizma. Takode,
vladine politike identiteta ukazuju na postojanje institucionalnog konti-
nuiteta novih vlasti sa kemalistima u pogledu drzavne kontrole Dijaneta
i kori$¢enja istog za propagiranje svojih ideoloskih nacela. Dijanetske
propovedi odrazavale su zvani¢nu politiku AKP-a, osciliraju¢i izmedu
inkluzivne verzije turskog nacionalizma u ranijoj fazi Erdoganove vlasti
i tvrdog nacionalizma nakon 2015. godine.®*

Pokusaj puca 2016. godine: ustoli¢enje ,,sultana*

Nakon obrac¢una i demontiranja sekularne duboke drzave, Erdo-
gan je mogao da se posveti konsolidaciji svoje vlasti. U odsustvu uticaj-
nih veto igraca, turski premijer je imao realnu moguénost da ostvari san
nekoliko harizmati¢nih i ambicioznih lidera o prelasku na predsednicki
sistem. Nakon izbora iz 2015. godine kada je po prvi put izgubio vec¢inu
da samostalno formira vladu, AKP je za realizaciju svog plana morao da
trazi saveznika. NaSao ga je u nacionalisti¢lkom MHP-u §to se odrazilo

04 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
pp. 188-189, 265.
%5 Detaljnije o tome videti u: Thsan Yilmaz and Ismail Albayrak, Populist and
Pro-Violence State Religion: The Diyanet'’s Construction of Erdoganist Islam in Turkey,
pp. 131-132, 162.
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i na intenziviranje nacionalisticke orijentacije unutar AKP-a. Nakon $to
je uklonio svoje tradicionalne protivnike kemalisti¢ko-sekularne prove-
nijencije, Erdogan se obruSio na dojucerasnje saveznike u Gulenovom
pokretu i na Kurde okupljene unutar HDP-a.

Kako je pretnja uticajnih kemalista otklonjena, tako je Erdogan
poceo da napusta proevropsku i demokratsku agendu kao ideolosku pod-
logu, odnosno opravdanje za politicke poteze. Nedemokratske tendenci-
je su bile sve primetnije, a najave o prelasku na predsednicki sistem po-
jacale su sumnje kemalisti¢kih, demokratski orijentisanih slojeva. Slucaj
istanbulskih protesta iz 2013. godine moze se posmatrati kroz tu prizmu.
Okupljeni gradani protestvovali su na istanbulskom trgu Taksim protiv
samovoljne politike Erdoganove vlade izrazene u pokusaju da se bez
konsultacija preuredi popularni Gezi park u Istanbulu, ali i protiv drugih
poteza vlasti poput pokusaja da se nametne zakon o zabrani abortusa ili
da se uvedu restrikcije alkohola. Protesti su se ubrzo prosirili i po drugim
gradovima Turske kao bunt urbanog i sekularnog stanovnistva usmeren
protiv antikemalisti¢kih i nedemokratskih mera turskog premijera. Iste
godine je izbila i pomenuta ,,korupcionaska afera“ za ¢iju je organizaciju
optuzen pokret Fetulaha Gulena. Ova afera je bila povod za masovne ¢i-
stke drzavnih ustanova od gulenista, ¢ime je trebalo spreciti ponovnu po-
javu paralelnih struktura mo¢i. Erdoganovo ,,stezanje obruca“ dostiglo
je vrhunac nakon parlamentarnih izbora 2015. godine, na kojima AKP
po prvi put od dolaska na vlast 2002. godine nije uspeo da osvoji veci-
nu za samostalno formiranje vlade. Homogenizacija kurdskog birackog
tela oko opozicionog HDP-a, koji je privukao i neke turske opozicione
glasove, definitivno je podrila tursko-kurdske odnose. Kulminaciju je
predstavljalo hapsenje lidera HDP-a Selahatina DemirtaSa (Selahattin
Demirtas) pod optuzbom za saradnju sa PKK-om.%

Kriti¢na tacka u Erdoganovoj borbi da zaokruzi svoju vlast bio
je neuspeli pokusaj puca 2016. godine. Grupa turskih oficira je u noc¢i
izmedu 15. 1 16. jula pokusSala da vojnim udarom smeni tursku vladu i
zbaci Erdogana sa predsednicke funkcije na koju je izabran 2014. godi-
ne. Pudisti su se nakon zauzimanja drzavne televizije obratili gradanima
optuzujuéi aktuelnu vlast da je podrila sekularne i demokratske temelje
turske drzave, te da upravu nad drzavom do daljnjeg preuzima ,,Mirov-
ni savet®. Ipak, ove najave nisu ispunjene s obzirom da je u narednim

%6 Buamumup B. Ajsenxamep, ,,Omnocu PenyOiinke Typcke un CjeaumeHux
Awmepnuknx J[pxaBa TokoM Jeniennje Biagasune [lapTtuje npasne u pa3soja (ox 2002.
1o 2012. rogune), ctp. 336-341.
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satima puc¢ osujecen reakcijom bezbednosnih snaga (policije i delova
vojske) lojalnih turskoj vladi. Takode, na hiljade gradana je izaslo na
ulice turskih gradova u znak protesta, Sto je presudno uticalo na ishod
samog puca.®”” Masovan izlazak turskih gradana rezultat je tehnolos-
kih inovacija, odnosno pojave druStvenih mreza koje pucisti nisu mogli
da kontrolisu i pomoc¢u kojih su demonstranti mogli da iskomuniciraju
svoje akcije. Putem drustvenih platformi Erdogan je uspeo da se obrati
svojim pristalicama i pozove ih na otpor. Tehnoloski aspekt je neizosta-
van faktor u razmatranju razloga neuspeha ovog puca i vazna razlika u
odnosu na sve prethodne vojne udare u Turskoj.*%®

Procenjuje se da je broj zrtava najmanje 251 stradalih, dok je
preko 2 200 ljudi ranjeno.®” Erdogan je optuzio Fetulaha Gulena® za
inspiratora vojnog udara ¢ijoj su mreZzi pucisti pripadali. Bilo je to kraj-
nje iznenadujuce otkri¢e za Citavu tursku javnost imajuéi u vidu per-
cepciju vojske kao tvrdave sekularizma i kemalizma koja je posebnu
paznju posvecivala proveri posvecenosti svojih ¢lanova kemalistiCkim
vrednostima. Infiltracija gulenista se vise povezivala sa policijom nego
sa armijom. Upravo zato je pu¢ i bio predmet brojnih teorija zavere.®"!
Ostalo je otvoreno pitanje u kojoj meri su negulenisti bili ukljuceni u
organizaciju i izvodenje puca.®* Erdogan je iskoristio puc i situaciju na-

€7 Prema: Isto, ctp. 346.

%8 Mujeeb R. Khan, “The July 15th Coup: A Critical Institutional Framework for
Analysis”, In: Turkey's July 15th Coup: What Happened and Why, eds. M Hakan Yavuz
and Bayram Balci, Salt Lake City: The University of Utah Press, 2018, p. 52.

69 Arwa Ibrahim, ,,Poku$aj puca u Turskoj 2016: O ¢emu je bio i $ta se desilo od
tada?“, 16. 7. 2022. Dostupno na: https://balkans.aljazeera.net/teme/2022/7/16/pokusaj-
puca-u-turskoj-2016-o-cemu-je-bio-i-sta-se-desilo-od-tada. Pristupljeno: 20. 4. 2024.
10 Drzava je dugo tolerisala i podupirala aktivnosti Gulenovog pokreta kao predstav-
nika etatistiCkog islama. Nakon puca iz 1997. godine dolazi do pucanja saveznistva
usled procene da je pokret previse ojacao. Suocen sa optuzbama za krsenje sekularnog
poretka, Gulen se preselio u SAD. Iako su optuzbe protiv njega odbacene 2008. godine,
on je ostao da zivi u Pensilvaniji. Njegovo isporucivanje Turskoj predstavljalo je jedan
od glavnih problema u odnosima dve drzave. Fetulah Gulen je umro u oktobru 2024.
godine u SAD-u. Videti: Biragumup B. Ajzenxamep, ,,Onnocu Peny6imke Typcke
u Cjenumennx Amepudknx JlpykaBa TOKOM JielieHuje BiagaBuHe IlapTuje npasjie u
pasBoja (ox 2002. 1o 2012. roxune)*, cTp. 343.

611 Ozgiir Mutlu Ulus, “The Poverty of State Theory: How Marxists in Turkey Read
the 15 July Coup Attempt”, In: Erdogan’s ‘New’ Turkey Attempted Coup d’état and the
Acceleration of Political Crisis, ed. Nikos Christofis, London and New York: Routled-
ge, 2020, p. 161.

%12 Mujeeb R. Khan, “The July 15th Coup: A Critical Institutional Framework for
Analysis”, p. 53.
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kon puca da finalizuje svoje ideje o prelasku na predsednicki sistem i da
potpuno o¢isti drzavne institucije od nelojalnih elemenata. U ambijentu
vanrednog stanja zavedenog nakon vojnog udara, procenjuje se da su
turske vlasti uhapsile, otpustile ili suspendovale preko 130 000 ljudi iz
razli¢itih institucija, od vojske do prosvetnih ustanova. Uhapseno je ili
smenjeno skoro 50 000 pripadnika bezbednosnog aparata, ukljucujuci
suspenzije za preko 140 admirala i generala.®® Time je pripremljen teren
za formalizaciju Erdoganove pobede ponovnim pokretanjem inicijative
za prelazak na predsednicki sistem.

Proglasenje pobednika:
prelazak na predsednicki sistem

Propascu pucistickih planova Erdogan se nasao u izuzetno po-
voljnoj poziciji, sa izglednim Sansama da realizuje stari plan o prelasku
na predsednicki sistem. Na taj na¢in bi ujedno finalizovao svoju visego-
diSnju borbu za redefiniciju kemalistickog karaktera turskog politickog
sistema. Republika Turska je od uspostavljanja 1923. godine prosla dug
put od skupstinskog preko parlamentarnog i polupredsednickog do pred-
sednickog sistema uvedenog nakon referenduma 2017. godine. Najpre
je Ustavima iz 1921. i 1924. godine uveden skupstinski sistem koji je
u prvim godinama postojanja Republike bio u senci dominantne uloge
Kemala Ataturka i njegovog naslednika na predsednickoj funkciji Ismeta
Inonua. Ustav iz 1961. godine uveo je klasi¢an parlamentarni sistem, ali
je doneo izlazne garancije za armiju i pravosude i tako posejao seme sta-
rateljstva koje ¢e Ustavom iz 1982. godine biti konkretizovano. Premda
je Ustavom iz 1982. godine potvrden parlamentarni sistem, predsednik
Republike je dobio Sira ovlaséenja pa je sistem u odredenoj meri pod-
sec¢ao na polupredsednicki. Ipak, on se nije mogao kvalifikovati tako
zbog odsustva direktnog izbora predsednika. Ustavnim amandmanima iz
2007. godine uvedeni su neposredni predsednicki izbori ¢ime je sistem
skoro pa evoluirao u polupredsednicki.®'

13 Navedeno prema: Birol A. Yesilada, “The AKP, religion, and political values in
contemporary Turkey: implications for the future of democracy”, p. 602.

614 Prema: Munuia Tonanosuh, ,, KOHCTHTYIHOHATH3AIH]a IPEICETHUYKOT CHCTEMa Y
Typckoj: ame ox nemokpatuje, 6mmke aecriotuju”, crp. 34, 38; Amandmani ipak ne
predvidaju ovlaséenja predsednika da raspusti parlament $to je karakteristika polupred-
sedni¢kog modela. Prema: Ergun Ozbudun, The constitutional system of Turkey: 1876
to the present, p. 95.
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Kao $to je navedeno, ideja o prelasku na predsednicki sistem nije
potekla od Erdogana. Ovu ideju je svojevremeno zagovaralo vise po-
liti¢ara. Pristalice predsednickog sistema tokom sedamdesetih bili su
TurkeSov MHP i Erbakanova Partija nacionalnog spasa.®’® Za vreme
premijerskog, a od 1989. godine i predsednickog mandata Turguta Ozala
intenzivirana je debata o potrebi uvodenja predsednickog sistema. Ozal
je bio zagovornik prezidencijalizma kao reSenja za stalnu politicku ne-
stabilnost. Njegov naslednik na funkciji predsednika, Sulejman Demirel
je takode podrzavao ovaj predlog.®'® U ambijentu sve ucestalijih politi¢-
kih kriza pocetkom devedesetih, ideja o prelasku na predsednicki sistem
je dobijala na znacaju. Prosirenje predsednickih ovlas¢enja Ustavom iz
1982. godine imalo je za posledicu Cesta sporenja izmedu predsednika
i premijera oko opsega njihovih ovlaséenja. To je posebno uocljivo u
odnosima izmedu predsednika Ozala i premijera Sulejmana Demirela.
Neslaganja izmedu predsednika Sezera i Bulenta EdZevita rezultirala su
politi¢kom i ekonomskom nestabilno$¢u.!’

Pristalica predsednickog sistema bio je i Redzep Tajip Erdogan
koji je nakon dolaska na vlast predlagao prelazak na ,,americki model
predsednickog sistema“.*'® Medutim, imajuéi u vidu uticaj kemalisti¢kih
starateljskih institucija, bilo je nerealno ocekivati pokretanje ove inici-
jative tokom prvih nekoliko godina vlasti AKP-a. Kako je tekao proces
razvlas¢ivanja staratelja tako su se sve viSe pojavljivale ideje o jaanju
izvr$ne grane vlasti kroz uvodenje Cistog predsednickog sistema. Prvi
korak na tom planu bilo je usvajanje ustavnih amandmana na referen-
dumu 2007. godine. Amandmanima su uvedeni neposredni predsednic-
ki izbori umesto dotadasnjih izbora u parlamentu. Time je, kao S§to je
istaknuto, Turska u sustini (neformalno) presla sa parlamentarnog na
polupredsednicki sistem. Ova odluka je bila inicirana ranije opisanom
opstrukcijom izbora Abdulaha Gula za predsednika Republike od strane
starateljskih institucija. Prvi neposredni izbori za predsednika nakon

o5 Prema: Vuk Lazi¢, ,,Uvodenje predsedni¢kog sistema u Turskoj: perspektive i
izazovi®, Godisnjak Fakulteta politickih nauka 13, 22,2019, str. 49.

616 Nakon isteka predsedni¢kog mandata 2000. godine, Demirel je prestao da zagovara
prelazak na predsednicki sistem. Videti u: Battal Yilmaz, The Presidential System in
Turkey: Opportunities and Obstacles, pp. 32-33.

17 Detaljnije o tome videti u: Vuk Lazi¢, ,,Uvodenje predsedni¢kog sistema u Turskoj:
perspektive i izazovi®, str. 52.

%18 Prema: Battal Yilmaz, The Presidential System in Turkey: Opportunities and
Obstacles, p. 33.
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usvajanja amandmana odrzani su 2014. godine i na njima je Erdogan
izabran ve¢ u prvom krugu sa osvojenih 51,79% glasova.®"’

Nakon §to je izabran za predsednika Erdogan je intenzivirao pri-
preme za prelazak na predsednicki sistem. U tome su ga nakratko omeli
rezultati izbora iz 2015. godine na kojima je izgubio neophodnu vecinu
za realizaciju plana. Homogenizacija kurdskih glasova oko HDP-a imala
je uticaja na slabiji izborni rezultat. Takav razvoj dogadaja naterao je
Erdogana da trazi saveznika za finalizaciju celog procesa. I kao $to je
u prvim godinama svoje vlasti tu pomo¢ imao u Gulenovom pokre-
tu, tako je koalicija sa MHP-om Devleta Bahcelija (Devlet Bahgeli)
omogucila Erdoganu implementaciju plana tranzicije na predsednicki
sistem. Neuspeli pokusaj puca posluzio je kao opravdanje da se ceo
proces ubrza. Predlog ustavnih amandmana o uvodenju predsednickog
sistema je nakon dogovora AKP-a i MHP-a podnet na usvajanje Velikoj
narodnoj skupstini, a nakon referenduma 16. aprila 2017. godine zvanic-
no usvojen tesnom veéinom od 51,41%. Dok je vlast ustavne promene
pravdala pozivanjem na stabilnost, efikasnost odluc¢ivanja, ekonomski
razvoj, opozicija je promene ostro kritikovala kao deo Erdoganovih au-
toritarnih ambicija.2%?! Oni su umesto prelaska na predsednicki sistem
predlagali reforme koje bi postojeci sistem ucinile funkcionalnijim 1
demokratskijim.®*> Godinu dana nakon usvajanja predloga na referen-
dumu, odrzani su prvi izbori po novom sistemu na kojima je Erdogan
pobedio u prvom krugu sa osvojenih blizu 53% glasova nasuprot skoro
31% glasova koliko je dobio drugoplasirani Muharem Indze (Muharrem
Ince), kandidat CHP-a.%%

Ustavne amandmane treba posmatrati kao vrhunac visegodisnje
borbe za redefiniciju (kemalistickog) politickog sistema. Prelaskom na
predsednicki sistem je, nakon svih izazova sa kojima se susretala Erdo-

1% Prema: Vedran Zlati¢, ,,Republika Turska u svjetlu rezultata referenduma od
16.1V. 2017. g. — povratak u proslost stopama ,,izabranog sultana“*, str. 966, 968.

020 Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey between Democracy and Authoritarianism,
p. 265; Vuk Lazi¢, ,,Uvodenje predsednickog sistema u Turskoj: perspektive i izazovi®,
str. 56.

021 Videti vise o argumentima vlasti i opozicije spram ustavnih promena u: Vuk Lazi¢,
,,Uvodenje predsednickog sistema u Turskoj: perspektive i izazovi®, str. 56-57.

2 Battal Yilmaz, The Presidential System in Turkey: Opportunities and Obstacles,
p- 89.

23 Ovi izbori su bili karakteristiéni po tome §to je treéeplasirani kandidat Selahatin
Demirtas (8% glasova) bio u zatvoru. Prema: Yesim Arat and Sevket Pamuk, Turkey
between Democracy and Authoritarianism, p. 267.
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ganova vlada prethodnih godina, ozvanicena pobeda alternativne vizije
turskog drustva i politickog sistema. Pomenutim amandmanima ukinuti
su poslednji tragovi starateljskog sistema oli¢eni u prerogativima vojnog
sudstva.®?* Imajuci u vidu ulogu i zna¢aj pravosuda u proslosti, ustavnim
reformama predsednik je dobio znacajna ovlas¢enja u pogledu uticaja na
sudsku granu vlasti, usled ¢ega se postavlja pitanje stepena njene neza-
visnosti. To se odnosi pre svega na imenovanja ¢lanova Ustavnog suda i
Vrhovnog veca sudija i tuzilaca, nekada mo¢nih kemalistickih staratelja.
Od trenutnih 15 ¢lanova Ustavnog suda, predsednik vodi glavnu re¢ u iz-
boru ¢ak 12 sudija. Takode, predsednik je dobio pravo donoSenja dekreta
sa zakonskom snagom. Njegov mandat traje 5 godina uz moguénost
jednog reizbora. Medutim, ukoliko parlament inicira nove izbore tokom
trajanja drugog mandata, postoji moguénost ponovne kandidature.®®
Nasuprot americkom prezidencijalizmu, ustavne izmene ne propisuju
ogranicenje broja potpredsednika.®?® Stoga se moze prihvatiti stanoviste
da je turski prezidencijalizam blizi latinoamerickim modelima, narocito
ukoliko se podsetimo karakteristika delegativne demokratije — antiin-
stitucionalizma, odsustva horizontalne odgovornosti, personalizma.®*’

Perspektive i razvoj kemalizma: izmedu izvornih
principa i izmenjene stvarnosti

Razvoj, odnosno redefinicija kemalizma nakon 1950. godine
moze se sagledavati kao odgovor na popularnost konkurentskih politi-
ka. Promene su zapravo bile prilagodavanje ove ideologije postoje¢im
konstelacijama u turskom drustvu. U tom kljucu treba sagledavati ke-
malisti¢ke reinterpretacije glavnih principa, prvenstveno nacionalizma i
sekularizma. Prema tome, pogresno je posmatrati kemalizam kao fiksnu
ideologiju nespremnu da se menja u skladu sa potrebama vremena. Mno-

024 Battal Yilmaz, The Presidential System in Turkey: Opportunities and Obstacles,
p- 89.

25 Vedran Zlati¢, ,,Republika Turska u svjetlu rezultata referenduma od 16. IV. 2017.
g. — povratak u proslost stopama ,,izabranog sultana“*, str. 970-971; Videti vise u: Arts.
101, 116, 146, u: Constitution of the Republic of Turkey, The official translation publi-
shed by the Grand National Assembly of Turkey, Department of Laws and Resolutions,
May 2019, pp. 77-88, 110-112. Dostupno na: https://www.anayasa.gov.tr/media/7258/
anayasa_eng.pdf. Pristupljeno: 22. 4. 2024.

026 Videti: Art. 106, u: Constitution of the Republic of Turkey, pp. 83-86.

©7 Mununa Tonanosuh, ,,KOHCTHTYLHOHATH3AIMja TIPEICEIHUYKOr CHCTEMa Y
Typckoj: Jabe o1 nemokpatuje, Omxe JecnoTHju™, cTp. 49.
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ge prvobitne postavke su napustene u potrazi za odrzivim i optimalnim
modelom. Ono §to je stvaralo dojam o rigidnosti kemalizma jeste ulo-
ga starateljskih institucija koje su u ocuvanju kemalistickog karaktera
Turske crpile legitimitet svog ekskluzivnog polozaja. Onemogucavajuci
slobodno takmicenje razlic¢itih ideja, odnosno demokratski razvoj, one
su urusavale popularnost i kredibilitet samog kemalizma na cije su se
ocuvanje konstantno pozivale.

Neokemalisti isti¢u da Ataturk nije imao za cilj stvaranje repre-
sivne ideologije. Prema njima, za ideolosku rigidnost je odgovorna voj-
ska.?® Pritom, treba biti obazriv i u takvim kvalifikacijama. Upravo je
vojni rezim nakon 1980. godine inicirao uspostavljanje tursko-islamske
sinteze kao zvanicnog ideoloskog okvira. Uprkos posvecenosti kemali-
stickim nacelima, vojni rezim je pokrenuo trend koji ¢e kulminirati do-
laskom AKP-a na vlast. Kao $to je receno, ideoloska rigidnost staratelja
je bila vise u favorizovanju svog pogleda na kemalizam i ograni¢avanju
suprotnih ideoloskih sistema, nego u nespremnosti da kemalisticke prin-
cipe prilagodavaju stvarnoj drustvenoj klimi.

Prema neokemalistickim videnjima kemalizam je potrebno re-
interpretirati u skladu sa savremenim trendovima.®® Po oceni Javuza i
Ozturka, da bi mogla da bude klju¢na tacka dalje modernizacije Turske,
,kemalisticka ideologija mora biti dovoljno fleksibilna da se prilagodi
promenljivim potrebama drusStva i da prihvati nove perspektive, a da
istovremeno zadrZi svoje temeljne principe©.?*® S tim u vezi, u pogle-
du perspektive CHP-a, bivsi ministar privrede Kemal Dervis (Kemal
Dervis) je isticao da kemalizam ne moze biti jedina ideoloska referenca
stranke. Partija svoju ideologiju mora dodatno razraditi u skladu sa uni-
verzalnim principima socijaldemokratije. Pod uticajem tada popular-
nog ,, Tre¢eg puta* predlagao je stvaranje savremene drzave blagostanja
koja bi pruzala usluge zajedno sa privatnim sektorom. Njegova vizija
transformacije turske ekonomije na trziSnim nacelima podrazumevala
je napustanje ranijih etatisti¢kih ideja.®*! Promene drustveno-politickog

08 Emre Demir, “Role of Kemalism in Turkey’s EU Accession Process”, Master

(M. A) in Advanced European and International Studies, Centre international de for-
mation européenne: Institut européen des hautes etudes internationales, 2010, p. 68.
Dostupno na: https://www.ie-ei.eu/IE-El/Ressources/file/memoires/2010/Demir.pdf.
Pristupljeno: 27. 4. 2024.

29 Videti vise: Isto.

60 M. Hakan Yavuz and Ahmet Erdi Oztiirk, Kemal Kilicdaroglu and the New Repu-
blican People’s Party in Turkey, p. 144.

1 Navedeno prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican
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ambijenta, naroc¢ito nakon 2002. godine, navode na zakljucke o ula-
sku u eru postkemalizma i postislamizma.*? Korekcije ranijih stavova,
posebno u vezi sa politikom sekularizma, postaju primetne promenom
partijskog rukovodstva 2010. godine.

Kao sto je ranije istaknuto, CHP je na celu sa Kili¢darogluom
ublazio stavove po mnogim pitanjima. Daleko tolerantniji odnos prema
religiji ilustruju navedeni primeri javnog isticanja religioznosti istaknu-
tih ¢lanova stranke. Takode, CHP je bio deo koalicionog saveza koji je
sacinjavala i otvoreno islamistic¢ka Partija srece (Saadet Partisi).®33 Re¢
je o stranci koju su nakon gasenja Partije vrline osnovali Nedzmetin
Erbakan i njegovi saradnici.** Bile su to zna¢ajne promene u politici
glavne kemalisticke partije u odnosu na period Bajkalovog predsedava-
nja.®> Zauzimanje tolerantnijeg stava prema religiji predstavlja logic¢an
potez stranackog rukovodstva u nastojanju da bude izborno konkurentna
opcija. Drugim re¢ima, neminovnost koju je nametala politicka stvar-
nost. Cini se da je na taj nacin pronaden najoptimalniji model vodenja
sekularne politike. O¢uvanje sekularnog karaktera drzave uz postovanje
verskih sloboda. Posluzivsi se EdZzevitovom terminologijom, moglo bi
se re¢i da je stranka pocela da praktikuje politiku sekularizma ,,koji
postuje religiju®.5%

Ako se i1 kemalisti¢ki princip nacionalizma posmatra kroz per-
spektivu CHP-a, mogu se primetiti znacajna odstupanja u odnosu na
izvorno shvatanje. To se uocava prvenstveno u odnosu prema kurdskom
pitanju. Treba podsetiti da je dolaskom Kili¢daroglua, stranka isticala

People’s Party, Secularism and nationalism, p. 95.

632 Videti: {lker Aytiirk, “Post-Post-Kemalism: In Search of a New Paradigm”, Europe-
an Journal of Turkish Studies, Dostupno na: http://journals.openedition.org/ejts/8223.
Pristupljeno: 27. 4. 2024; O postislamizmu videti u: Asef Bayat, “The Coming of a
Post-Islamist Society,”; Kamran Bokhari and Farid Senzai, Political Islam in the Age of
Democratization.

93 Pinar Kandemir, The JDP and Making the Post-Kemalist Secularism in Turkey,
p. 226.

6% Kada je zatvorena Partija vrline, naslednica ugasene Partije blagostanja, Erbakanove
pristalice su osnovale Partiju srece, a grupa umerenih i reformski nastrojenih ¢lanova
AKP.

%5 Vise informacija o programskim promenama unutar CHP-a nakon izbora novog
rukovodstva moze se naci u knjizi Hakana Javuza i Ahmeta E. Ozturka Kemal Kili¢da-
roglu and the New Republican People’s Party in Turkey (Cham: Palgrave Macmillan,
2023).

03¢ Prema: Sinan Ciddi, Kemalism in Turkish Politics: The Republican People’s Party,
Secularism and nationalism, p. 101.
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potrebu pomirenja i unapredenja kurdskih prava kao neizostavan deo
procesa demokratizacije.®*” Postalo je jasno da je stara politika homoge-
nizacije identiteta u sluc¢aju Kurda dozivela neuspeh i da svako buduce
reSenje mora uzeti u obzir etnicke specifi¢nosti kurdskog stanovnistva.
Erdoganova politika visestrukih identiteta okupljenih oko turskog dr-
zavljanstva kao ujedinjujuceg identiteta nije dala zeljene rezultate. U
tom pogledu se moze govoriti o alternativnim pristupima poput konso-
cijacije i centripetalizma. Pritom, kada je re¢ o konsocijaciji, ona se ne
mora nuzno vezivati za teritorijalnu autonomiju, s obzirom na osetljivost
tog pitanja u Turskoj. Konsocijaciona resenja se mogu posmatrati kroz
garanciju kolektivnih prava. S tim u vezi, Javuz i Ozturk napominju
da gradansko shvatanje nacionalizma koje preferira Kilicdaroglu, od-
nosno CHP sa njim na ¢elu, ukljucuje postojanje kulturnog pluralizma
i garanciju kulturnih prava. Medutim, umesto insistiranja na etnickim
identitetima, njegovo shvatanje nacionalizma podrazumeva ,,prevazi-
lazenje svih etnickih, verskih, sektaskih i sliénih pripadnosti®.®*® Ono
Sto je nesporno, to je da svako resenje problema podrazumeva vodenje
kompromisnih politika. U osnovi svega lezi posvecenost demokratskim
procedurama i vrednostima.

Uprkos izolacionistickim korenima izvornog kemalizma i posto-
janju antizapadnog sentimenta, savremeni kemalizam artikulisan unu-
tar CHP-a podrzava pristupanje Turske Evropskoj uniji. To je posebno
primetno od odlaska sa Cela stranke Deniza Bajkala koji nije gajio izra-
7en evroentuzijazam. Clanstvo u EU se ne posmatra kao odstupanje od
izvornog kemalizma, ve¢ kao logi¢an produzetak kemalistickog moder-
nizatorskog projekta i umrezavanja sa savremenim svetom.®* Proevrop-
ska orijentacija CHP-a je sastavni deo pokusaja te partije da se profilise
kao moderna, evropska socijaldemokratska stranka. Dekonstrukcijom
starateljskih institucija koje su polagale ekskluzivno pravo na tumacenje
sadrzaja kemalizma, ideoloska evolucija CHP-a je olakSana. Imajuci u
vidu istorijski znacaj i autenti¢nost, nesporno je da kemalizam ima veliki
potencijal za dalji razvoj.

7 Sinan Ciddi and Berk Esen, “Turkey’s Republican People’s Party: Politics of Oppo-
sition under a Dominant Party System”, pp. 423-424.

68 Prema: M. Hakan Yavuz and Ahmet Erdi Oztiirk, Kemal Kiligdaroglu and the New
Republican People's Party in Turkey, p. 93.

09 Aydin Cingi, CHP: A Party on the Road to Social Democracy, p. 11.
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Na osnovu izlozenog moze se konstatovati da od uvodenja vise-
stranacja u Turskoj, a posebno nakon promene vlasti 1950. godine, traje
proces reinterpretacije kemalisti¢kih principa. Proklamujuéi se za zastit-
nike kemalistickog poretka i polazuéi pravo na tumacenje kemalisti¢kih
principa, staratelji su suzavali moguénosti za razvoj kemalizma. Takode,
nametanjem svojih tumacenja ispravnog kemalistickog puta, starateljske
institucije predvodene armijom su podrivale kredibilitet kemalisticke
ideologije. To je imalo negativne efekte i na demokratski kvalitet insti-
tucionalnog poretka. Drugim recima, pozivajuci se na zastitu kemali-
stickog poretka, staratelji su vremenom poceli da sankcioniSu sve ono
Sto je po njihovoj proceni bilo pretnja ocuvanju istog. U tom sklopu lezi
klju¢ njihovog ekskluzivnog polozaja koji ¢e vremenom postati kocnica
razvoju demokratije u Turskoj.

Kemalisticka elita je nakon svake vojne intervencije uspevala da
obezbedi za sebe izlazne garancije putem kojih je jacala svoj instituci-
onalni polozaj. To se posebno odnosi na polozaj vojske. Nemogu¢nost
izabrane vlade da uspostavi kontrolu nad sektorom bezbednosti stvarala
je od armije autoritarnu enklavu koja je svoj legitimitet crpila iz samodo-
deljene uloge ¢uvara kemalistickog ustavnog poretka. U takvoj situaciji,
gde legitimno izabrani akteri deluju bez stvarne politicke moci, u okvi-
rima koje su nametnuli kemalisticki staratelji, konsolidacija demokra-
tije nije moguca. S obzirom da su starateljska ovlas¢enja kodifikovana
Ustavom, ove institucije su svoje aktivnosti pravdale pozivanjem na
Ustav i zakone Republike Turske. U ostvarivanju svog osnovnog zadat-
ka zastite kemalistickih principa, republikanske elite se nisu ustruc¢avale
da ograni¢e demokratske standarde. Jednom rec¢ju, o¢uvanje kemalizma
po cenu zrtvovanja demokratske perspektive.

Kada je re¢ o reinterpretaciji samog kemalizma, nakon 1950.
godine ova ideologija se tumaci u skladu sa hladnoratovskim kontek-
stom. Staratelji su nastojali da ocuvaju kemalisticke konture poretka

171



Dusan Corbié: KEMALIZAM: IDEOLOGIJA STVARANJA MODERNE TURSKE

insistiraju¢i prvenstveno na principima nacionalizma i sekularizma.
Svoje videnje kemalizma suprotstavljali su ekstremnoj levici i rastucoj
islamistickoj opciji. Usvajanje tursko-islamske sinteze od strane vojnog
rezima treba posmatrati upravo u tom kontekstu, kao oruzje u borbi
protiv ekstrema. S druge strane, u okviru CHP-a kemalizam se poceo
interpretirati u levicarskom kljucu. Istovremeno sa levicarskim interpre-
tacijama kemalizma, ,,Ataturkovu ideju® su prisvajali i desnicari. Jedan
od lidera puca iz 1960. godine, Alparslan Turke$ postace voda ultrana-
cionalistickog MHP-a. Rec je o stranci koja se u svom delovanju tako-
de pozivala na Kemala Ataturka i dostignu¢a kemalisti¢ke revolucije.
Dakle, u ¢itavom nizu interpretacija kemalizma, u radu su prvenstveno
tretirane one zvanicne formulacije artikulisane od strane starateljskih
institucija i CHP-a, partije koja je zbog svog istorijskog znacaja postala
gotovo sinonim za kemalizam. lako je ova stranka neretko bila u sukobu
sa armijskim vrhom, koji je i zatvorio nakon puca 1980. godine, oni su
delili osnovne vrednosti kemalizma izrazene u neophodnosti o¢uvanja
kemalisticko-sekularnog karaktera turske drzave.

Kemalisticki principi sekularizma i nacionalizma bili su izlozeni
najve¢im promenama. Redefiniciju ovih principa diktiralo je dominan-
tno drustveno raspoloZenje. Ako se podsetimo Ozalove neasertivne vizi-
je sekularizma®®, vide¢emo da je ona proizvod dugotrajne evolucije koja
je nalagala reinterpretaciju kemalistickog sekularizma u, prema javnom
isticanju religije, tolerantniji model. U tom okviru treba posmatrati i Er-
doganovu politiku sekularizma kao deo te iste evolucije, koja je zapocela
jos 1950. godine dolaskom na vlast Demokratske partije. Pristup aser-
tivnog, kemalistickog sekularizma je tokom vremena postao prepreka
demokratskim stremljenjima. Moze se konstatovati da je data redefini-
cija bila neophodnost i da predstavlja jedini odrziv model u zemlji gde
je islam kamen temeljac izgradnje nacionalnog identiteta. Ublazavanje
sekularnih pozicija CHP-a svedoc¢i u prilog tome. 1z toga sledi da u
kreiranju institucionalnih aranzmana, elite treba da uzmu u obzir brojne
kulturoloske specificnosti kako bi obezbedili efikasno funkcionisanje
institucija. Naravno, od toga zavise i demokratski ishodi jedne zemlje.

U vezi sa redefinicijom sekularizma moze se posmatrati i redefini-
cija kemalistickog nacionalizma. Pripadnost osmansko-islamskoj kulturi
bio je definisu¢i elemenat u kemalistickoj konstrukciji turskog nacional-
nog identiteta. U skladu sa modernizatorskim tendencijama kemalisti¢-
kih reformatora, sekularizmom je trebalo ograniciti javno isticanje ovih

040 Videti Cetvrti deo, poglavlje: ,,Turska nakon 1980: pobeda ili poraz kemalizma?“.
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fundamentalnih identitetskih markera. Time je stvorena neodrziva situ-
acija u kojoj je trebalo jacati nacionalni identitet zanemarivanjem onih
faktora na kojima je sazdan. Svesne neodrzivosti izvornog sekularnog
modela nacionalizma, vojne vlasti su promovisale politiku tursko-islam-
ske sinteze. Otuda se reinterpretacija nacionalizma kroz naglaSavanje
osmansko-islamskog nasleda moze oznaciti prirodnom i neizbeznom
evolucijom. Turski nacionalizam nije poklekao pred islamizmom, ve¢
je redefinisan kroz priznanje i javno isticanje svojih osmansko-islam-
skih korena. Dakle, to ne znaci da je redefinisana verzija nacionalizma
inkorporirala osmansko-islamsko naslede, ve¢ je pocela da javno istice
njihovu primarnu ulogu u konstrukeiji turskog nacionalnog identiteta.

U svom navodenju islama kao vezivnog tkiva identitetski pode-
ljenog stanovnistva, turske vlasti su narocito nakon 1980. godine pri-
vilegovale hanefijski mezheb sunitskog islama. Ogranicavajuéi time
inkluziju alevita i Safijskih Kurda, ovakva politika je jacala intraetnicke
i interetnicke podele u drustvu. Na taj nacin je Zrtvovano nacionalno
jedinstvo kao jedan od glavnih ciljeva kemalisticke revolucije. U svom
pokusaju da asimiluje kurdsko stanovnistvo, kemalisti¢ka politika ho-
mogenizacije identiteta je dozivela neuspeh. Pritom, treba naglasiti da
je re¢ o delimi¢nom neuspehu koji se odnosi na kurdsko stanovnistvo.
Ne treba zaboraviti da je turska nacija gradena od razlic¢itih etnickih
grupacija okupljenih oko zajedni¢kog osmansko-islamskog nasleda uz
imperativ prihvatanja preimuéstva turskog jezika. Dok su se razliciti
narodi sa svojim prepoznatljivim etnickim obelezjima uklopili u inklu-
zivnu koncepciju kemalistickog nacionalizma, Kurdi su u najve¢oj meri
ostali izvan turskog nacionalnog projekta. Ocuvanju njihove identitet-
ske posebnosti doprinela je i nastanjenost na geografski koherentnom
prostoru. I ostali kemalisticki principi su reinterpretirani u kljucu koji
su nametali savremeni globalni trendovi. Etatizam je tumacen u skladu
sa demokratskim i trziSnim nacelima. Vecina principa je izgubila svoju
prvobitnu vrednost, znacenje ili upotrebljivost. Ova evolucija je bila
logi¢an i neophodan ishod prilagodavanja novom i drugacijem drustve-
no-politickom kontekstu.

Atmosfera viseslojne polarizacije pogodovala je snazenju uticaja
starateljskih institucija, u prvom redu vojske. Ucestali pucevi su bili
odgovor na stanje politicke nestabilnosti prouzrokovano identitetskim
i ideoloskim podelama. Interesantno je to da su se ove podele u velikoj
meri preklapale. Kurdi su ostvarenje svojih prava trazili u okviru levi-
carskog pokreta. Aleviti su u sekularnoj levici videli garanciju jednakosti
svog polozaja i branu diskriminaciji kojoj su bili izloZeni tokom istorije.
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S druge strane, u stanju sveopste nestabilnosti i nemogucénosti vlada
levog i desnog centra da izadu na kraj sa tim problemima, jacale su
islamisti¢ke opcije. U atmosferi konstantnih kriza, pokret Nedzmetina
Erbakana je sticao sve Siru popularnost kod masa, nudec¢i svoj program
zasnovan na islamskim nacelima kao resenje za probleme sa kojima se
savremena Turska suocava.

Na kraju, potrebno je naznaciti da je evolutivni proces redefinicije
kemalistickih nacela sastavljen od nekoliko klju¢nih tacaka ili skretni-
ca koje su preusmerile dalji razvoj. Jedna od najznacajnijih tacaka ili
skretnica bio je dolazak Demokratske partije na vlast 1950. godine. Ke-
malisticki principi su poceli da se tumace u skladu sa hladnoratovskim
ideoloskim kontekstom. Sekularizam i nacionalizam se sve otvorenije
reinterpretiraju kroz naglasavanje znacaja osmansko-islamskog nasle-
da. Pu¢ iz 1980. godine i proklamovanje tursko-islamske sinteze, kao
zvani¢nog ideoloskog okvira za reSavanje identitetskih problema, pred-
stavlja klju¢nu skretnicu u kontekstu redefinicije nacionalnog pitanja.
Dolazak na vlast AKP-a 2002. godine predstavlja kulminaciju procesa
redefinicije kemalistickog karaktera turskog politickog sistema, dok se
neuspeli pokusaj puca 2016. godine moze okarakterisati kao pocetak
zavrsne faze tog procesa. Prelaskom na predsednicki sistem 2017. go-
dine ozvanicena je pobeda alternativnog drustveno-politickog modela
¢ija otvorena artikulacija traje jos od 1950. godine. Moglo bi se reci
da je politicki razvoj u Turskoj bio protkan kriticnim tackama koje su,
naposletku, onemogucavale konsolidaciju demokratije.
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