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ТЕ­РОР БУ­ГАР­СКИХ ОКУ­ПАТОРА 
У ВРАЊ­СКОМ КРА­ЈУ ЗА ВРЕМЕ 

ПРВОГ СВЕТ­СКОГ РА­ТА**

Са­же­так

Рад анализира систем терора који су успоставили Бу­
гари током Првог светског рата над становницима јужне 
Србије, са посебним освртом на насиље које су бугарски оку­
патори починили у Врању и околини. Окупирањем терито­
рија Србије, Бугари су у Првом светском рату настојали да 
остваре идеју “Велике Бугарске”, позивајући се превасход­
но на одлуке Санстефанског мира. Вођени иредентистич­
ким идејама Бугари су коришћењем пропаганде и ревизијом 
историјских чињеница вршили насилну бугаризацију српског 
становништва, тврдећи да је реч не о Србима, већ о “Мо­
равским Бугарима”. С обзиром да бугаризовање Срба  није 
могло да се спроведе мирним путем, бугарски окупатори су 
користили разне облике политичког  насиља. Срби у Врању 
и околини су  били интернирани, убијани и мучени само због 
тога што нису желели да се одрекну свог  националног иден­
титета. Иако је систем бугарског терора био присутан на 
простору читавог Врања, у Сурдулици су се  извршавале нај­
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масовније и најбруталније егзекуције, о чему сведоче  масов­
не гробнице Срба у овом крају. 
Кључне речи: Први светски рат (1914–1918), Бугарска, те­

рор, Врање, Србија, насиље, идентитет. 

1. О српско-бугарским политичким односима 

	 Срп­ско-бу­гар­ски од­но­си су кроз исто­ри­ју про­шли ви
ше­стру­ке  ета­пе - од при­ја­тељ­ства и са­ве­зни­штва, до не­при
ја­тељ­ства и ра­та. Овом те­мом су се у ви­ду пу­то­пи­са, пу­бли
ци­сти­ке и огле­да  по­себ­но ба­ви­ли  Јо­ван Цви­јић, Алек­сан­дар 
Бе­лић, Сто­јан Но­ва­ко­вић, Ми­ло­ван Ми­ло­ва­но­вић, Све­ти
слав Си­мић1 и Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, што је ство­ри­ло до­бру 
увер­ти­ру за ду­бља на­уч­на ис­тра­жи­ва­ња из­ме­ђу два свет­ска 
ра­та ко­ји­ма су се ба­ви­ли на­уч­ни­ци по­пут Алек­се Иви­ћа и 
Бо­жи­да­ра Ко­ва­че­ви­ћа.2 Ду­бљом ана­ли­зом сло­же­них срп­ско-
бу­гар­ских од­но­са су се у по­сле­рат­ном пе­ри­о­ду ба­ви­ли ис­тра
жи­ва­чи по­пут Вла­ди­ми­ра Сто­јан­че­ви­ћа, Ко­сте Ми­лу­ти­но­ви
ћа, Во­ји­сла­ва Вуч­ко­ви­ћа, Или­је Ни­ко­ли­ћа, Бо­ри­сла­ве Ли­лић 
итд.   

Из­ме­ђу Ср­ба и Бу­га­ра су по­сто­ја­ле ве­о­ма зна­чај­не ди
на­стиј­ске ве­зе (по­себ­но у вре­ме Не­ма­њи­ћа), док је ре­ци­мо 
то­ком Пр­вог срп­ског устан­ка Ка­ра­ђор­ђе имао у сво­јим бор
бе­ним ре­до­ви­ма бим­ба­шу бу­гар­ског по­ре­кла, Дра­га­на Па­па
зо­глуа, ко­ји се бо­рио про­тив Ту­ра­ка све до сво­је смр­ти 1808. 
го­ди­не.3 Кнез Ми­лош је та­ко­ђе не­го­вао до­бре ди­пло­мат­ске 
од­но­се са Бу­га­ри­ма, што се ви­ди по то­ме да је на пу­ту до 
Ца­ри­гра­да  ви­ше од ме­сец да­на про­вео у Бу­гар­ској као ра
до ви­ђен гост.4 Срп­ски кнез је мно­го то­га учи­нио на пла­ну 
кул­тур­ног пре­по­ро­да Бу­га­ра по­ма­жу­ћи штам­па­ње бу­гар­ских 
књи­га и да­ва­њем сти­пен­ди­ја бу­гар­ским ђа­ци­ма за сту­ди­ра

1	 Ми­ло­ван Ми­ло­ва­но­вић и Све­ти­слав Си­мић су пр­ви ме­ђу срп­ским ин­те­лек
ту­ал­ци­ма   пи­са­ли о срп­ско-бу­гар­ским од­но­си­ма у пе­ри­о­ду пре Бал­кан­ских  
ра­то­ва (1912-1913).

2	 Ви­ди: Пред­го­вор Вла­ди­ми­ра Сто­јан­че­ви­ћа за књи­гу Бо­ри­сла­ве Ли­лић, Из 
прошлости српско-бугарских односа, Ин­сти­тут за по­ли­тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 
1999.

3	 Бо­ри­сла­ва Ли­лић,  Из прошлости српско-бугарских односа, Ин­сти­тут за по­ли
тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 1999.

4	 Ми­лош је имао за­ка­зан су­срет са тур­ским сул­та­ном Мах­му­дом II.
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ње у Ср­би­ји.5 Осим то­га, Ср­би­ја је у вре­ме Ми­ло­ше­ве вла
да­ви­не по­не­кад ин­ди­рект­но, а не­кад и ди­рект­но, по­ма­га­ла 
бу­гар­ски на­род­но­о­сло­бо­ди­лач­ки по­крет. Не­по­сред­но по за
вр­шет­ку Дру­гог срп­ског устан­ка кнез Ми­лош је са Бу­га­ри
ма одр­жа­вао пре­те­жно тр­го­вач­ке од­но­се, али је и при­хва­тио 
из­бе­гли­це из Бу­гар­ске ко­је су бе­жа­ле у срп­ску кне­же­ви­ну 
на­кон грч­ког устан­ка (1821-1827) и тур­ско-ру­ског ра­та (1828-
1829). По­себ­но су се ста­нов­ни­ци из за­пад­но­бу­гар­ских кра
је­ва до­бро укла­па­ли у но­во срп­ско окру­же­ње због   ве­ли­ке 
слич­но­сти са до­ма­ћим ста­нов­ни­штвом. На­и­ме, осим је­зи­ка, 
бу­гар­ско ста­нов­ни­штво је по­ка­зи­ва­ло и низ ет­но­граф­ских 
обе­леж­ја ко­ји су би­ли при­сут­ни и код Ср­ба.6 Зна­чај­но по­ме­на 
је и скла­па­ња ме­шо­ви­тих бра­ко­ва из­ме­ђу Бу­га­ра и Ср­ба, што 
је по­себ­но би­ло ка­рак­те­ри­стич­но из­ме­ђу жи­те­ља Ви­дин­ске 
ка­зе и Не­го­тин­ске на­хи­је.

Основ­ни ка­мен спо­ти­ца­ња у срп­ско-бу­гар­ским од­но­си
ма у 19. ве­ку би­ло је опре­де­ље­ње ста­нов­ни­штва, ко­је је мо­гло 
да оста­не у бу­гар­ској кне­же­ви­ни или да по­ста­не са­став­ни део 
срп­ске др­жа­ве. Из тог пе­ри­о­да је по­знат су­коб из­ме­ђу ста­нов
ни­ка Со­фиј­ског и Ви­дин­ског сан­џа­ка. Док су пр­ви би­ли за 
оста­нак у Бу­гар­ској, дру­ги су се за­ла­га­ли за при­па­ја­ње срп
ској др­жа­ви. 

Бу­гар­ске пре­тен­зи­је пре­ма срп­ским те­ри­то­ри­ја­ма отво
ре­но по­чи­њу да се по­ка­зу­ју са иде­јом  “Ве­ли­ке Бу­гар­ске” ко­ја 
се ра­ђа под окри­љем бу­гар­ске цр­кве, ка­да је тур­ски сул­тан 
1870. го­ди­не из­дао фер­ман о фор­ми­ра­њу са­мо­стал­не бу­гар
ске цр­кве тј. Бу­гар­ске ег­зар­хи­је. У вре­ме тур­ске вла­да­ви­не је 
це­ло­ку­пан пра­во­слав­но-хри­шћан­ски свет био под ин­ге­рен
ци­јом  ца­ри­град­ског па­три­јар­ха, ко­ји је био из ре­до­ва грч­ког 
кле­ра. Ти­ме су Гр­ци кон­тро­ли­са­ли ве­ли­ки део ду­хов­не, али 
и све­тов­не вла­сти, што ни­је увек од­го­ва­ра­ло по­ро­бље­ном 
хри­шћан­ском ста­нов­ни­штву. Ка­ко би на­ста­ви­ли бор­бу за на
ци­о­нал­но осло­бо­ђе­ње (ко­ја ни­је би­ла од­у­век по­др­жа­ва­на од 
стра­не ца­ри­град­ске па­три­јар­ши­је), Бу­га­ри су по­че­ли и бор­бу 
за цр­кве­ну са­мо­стал­ност. Ме­ђу­тим, по ства­ра­њу Ег­зар­хи­је, 
Бу­гар­ска је по­ка­за­ла сво­је осва­јач­ке ам­би­ци­је ко­је су би­ле 

5	 Бо­ри­сла­ва Ли­лић,  Из прошлости српско-бугарских односа, Ин­сти­тут за по­ли
тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 1999, стр. 21-28.

6	 Вла­ди­мир, Сто­јан­че­вић,  Српско-бугарски односи у западној Бугарској (1804-
1918), Ин­сти­тут за по­ли­тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 2005, стр. 39.
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усме­ре­не не са­мо ка цр­кве­ној до­ми­на­ци­ји, већ и пре­ма те
ри­то­ри­ја­ма ју­жне Ср­би­је и Ма­ке­до­ни­је. У то вре­ме по­чи­ње 
про­гон ца­ри­град­ских ми­тро­по­ли­та и епи­ско­па на Ју­гу Ср­би
је, уме­сто ко­јих се до­во­ди бу­гар­ски клер. По­себ­но је у  Вра­њу 
Ег­зар­хи­ја ко­ри­сти­ла школ­ско-цр­кве­ну ју­рис­дик­ци­ју ко­ју је 
до­би­ла од сул­та­на за “бу­га­ри­за­ци­ју срп­ског на­ро­да”.7 Та­да 
се у врањ­ском кра­ју ус­по­ста­вља дво­вла­шће из­ме­ђу Бу­га­ра и 
Ср­ба ко­је је бе­со­муч­но тра­ја­ло све до Бер­лин­ског кон­гре­са. 
Бу­га­ри су до­во­ди­ли сво­је све­штен­ство али и сво­је учи­те­ље, 
ка­ко би у Вра­њу и око­ли­ни у пот­пу­но­сти бу­га­ри­зо­ва­ли до­ма
ће ста­нов­ни­штво кроз обра­зо­ва­ње и ре­ли­ги­ју. За­хва­љу­ју­ћи 
Бер­лин­ском кон­гре­су 1878. го­ди­не осло­бо­ђен је врањ­ски, ни
шки, то­плич­ки и пи­рот­ски округ од тур­ске вла­сти, што је за 
по­сле­ди­цу има­ло и осло­ба­ђа­ње од бу­гар­ске ег­зар­хи­је. 

Ца­ри­град­ска па­три­јар­ши­ја је 1872. го­ди­не про­гла­си­ла 
Ег­зар­хи­ју рас­кол­нич­ком. Ег­зар­хи­ја се убр­зо од цр­кве­но-бо
го­слу­жбе­ног по­кре­та тран­сфор­ми­са­ла у екс­трем­но на­ци­о­на
ли­стич­ку ин­сти­ту­ци­ју ко­ја је по­се­бан ани­мо­зи­тет по­ка­зи­ва­ла 
пре­ма Ср­би­ма. Ко­ли­ко су Бу­га­ри би­ли су­ро­ви у об­ра­чу­ну са 
срп­ским жи­вљем, а по­себ­но са срп­ским све­штен­ством, пи­ше 
у сво­јим де­ли­ма Вла­ди­мир Сто­јан­че­вић. На­и­ме, Бу­гар­ска је 
1872/73. го­ди­не по­пу из Бе­ло­гра­дич­ке на­хи­је за­пре­ти­ла да ће 
га за­јед­но са зми­јом и мач­ком ста­ви­ти у џак, а по­том ба­ци­ти 
у Ду­нав, уко­ли­ко не за­бра­ни упра­жња­ва­ње ти­пич­но  срп­ског 
оби­ча­ја – пра­зно­ва­ње сла­ве.8 Из­ра­зи­ти кри­ти­ча­ри Ег­зар­хи­је 
у срп­ској јав­но­сти оно­га до­ба би­ли су Ва­са Пе­ла­гић и Све­то
зар Мар­ко­вић. 

Бу­га­ри су укла­ња­ли све што је под­се­ћа­ло на до­бро­су
сед­ске тра­го­ве са Ср­би­ма, по­себ­но из до­ба кне­за Ми­ло­ша ко­ји 
је на све на­чи­не по­ма­гао бу­гар­ски на­ци­о­нал­но-осло­бо­ди­лач
ки по­крет. Па­ли­ле су се цр­кве­не књи­ге у Рил­ском ма­на­сти­ру 
ко­је је штам­пао у Ср­би­ји кнез Ми­лош, док се у Со­фиј­ској 
епар­хи­ји по­себ­но ра­ди­ло на де­ва­сти­ра­њу кул­та кра­ља Ми
лу­ти­на ко­ји је био ве­о­ма по­пу­ла­ран у бу­гар­ским  кра­је­ви­ма.9 

7	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 6.

8	 Вла­ди­мир Сто­јан­че­вић, Српско-бугарски односи у западној Бугарској (1804-
1918), Ин­сти­тут за по­ли­тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 2005, стр. 83.

9	 Вла­ди­мир Сто­јан­че­вић, Српско-бугарски односи у западној Бугарској (1804-
1918), Ин­сти­тут за по­ли­тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град, 2005.
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Пре­ма Јо­ва­ну Ха­џи-Ва­си­ље­ви­ћу ко­ји се ба­вио ис­тра
жи­ва­њем бу­гар­ско-срп­ских од­но­са, ста­нов­ни­штво у Вра­њу 
је 7 го­ди­на (ко­ли­ко је тра­ја­ла Ег­зар­хи­ја у овом кра­ју), одо
ле­ва­ло бу­гар­ском ути­ца­ју, те је сво­је по­кој­ни­ке опо­ја­ва­ло 
под ве­дрим не­бом, а де­цу кр­шта­ва­ло у ку­ћа­ма.10 Осло­ба­ђа
њем Ср­би­је 1878. го­ди­не ни­је пре­ста­ла да по­сто­ји иде­ја   о 
“Ве­ли­кој Бу­гар­ској”. Пр­ви по­во­љан тре­ну­так за ре­а­ли­за­ци­ју 
екс­пан­зи­о­ни­стич­ке  по­ли­ти­ке  се ра­ђа са Ве­ли­ким  ра­том у 
ко­ме су Бу­га­ри уче­ство­ва­ли на стра­ни Цен­трал­них си­ла тј. 
Не­мач­ке и Аустро­у­гар­ске. Да би ста­ла на стра­ну Цен­трал­них 
си­ла, Бу­гар­ска је зах­те­ва­ла те­ри­то­ри­јал­но про­ши­ре­ње ко­је је 
укљу­чи­ва­ло про­сто­ре  Ис­точ­не Тра­ки­је, Ју­жне Ср­би­је и це­лу 
Ма­ке­до­ни­ју. Бу­гар­ска је на­па­ла Ср­би­ју 14. ок­то­бра 1915. го
ди­не. Та­да по­чи­ње гол­го­та срп­ског ста­нов­ни­штва.

2. Терор Бугара у Врању и околини

О зло­чи­ни­ма Бу­га­ра над ста­нов­ни­штвом Вра­ња и око
ли­не то­ком Пр­вог свет­ског ра­та зна­мо нај­ви­ше за­хва­љу­ју­ћи 
вр­сном ем­пи­риј­ско-те­о­риј­ском  ис­тра­жи­ва­њу Јо­ва­на Ха­џи-
Ва­си­ље­ви­ћа ко­ји је не­по­сред­но уче­ство­вао у Ве­ли­ком ра­ту, 
те је по­сма­трао бу­гар­ски те­рор не са­мо са ста­но­ви­шта на­уч
ни­ка, већ и као вој­ник.11 Дра­го­це­не по­дат­ке о стра­да­њу ста
нов­ни­штва на Ју­гу Ср­би­је је оста­вио и осве­до­че­ни при­ја­тељ 
срп­ског на­ро­да Ар­чи­балд Рајс, ко­ји је уче­ство­вао у пи­са­њу 
из­ве­шта­ја о по­ко­љу над ста­нов­ни­ци­ма Сур­ду­ли­це. Од са
вре­ме­них ис­тра­жи­ва­ча мо­же­мо из­дво­ји­ти Сре­те­на Ди­ни­ћа и 
Алек­сан­дра Трај­ко­ви­ћа ко­ји су да­ли не­ма­ли до­при­нос у от
кри­ва­њу зло­чи­на бу­гар­ских оку­па­то­ра. Ина­че,  пр­ва штам
па­на књи­га о бу­гар­ским зло­чи­ни­ма пу­бли­ко­ва­на  је на фран

10	 Ви­ди: Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини (1915-
1918), По­дру­жни­ца по­то­ма­ка рат­ни­ка осло­бо­ди­лач­ких ра­то­ва Ср­би­је од 1912. 
до 1918. го­ди­не “4. ок­то­бар”, Вра­ње, 2003.

11	 Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић је пре­шао Ал­ба­ни­ју као при­пад­ник Мо­рав­ске ди­ви­зи
је II по­зи­ва. Сво­је ути­ске са ра­ти­шта је штам­пао у књи­га­ма. Ви­де­ти ви­ше о 
то­ме у: Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, Кроз Албанију 1915. године, Штам­па­ри­ја Св. 
Са­ва, Бе­о­град, 1929; Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, Са Крфа на солунско војиште, 
Удру­же­ње по­то­ма­ка рат­ни­ка осло­бо­ди­лач­ких ра­то­ва Ср­би­је од 1918. го­ди­не, 
Вра­ње, 2012; Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, Српска војска у европском рату, Удру
же­ње по­то­ма­ка рат­ни­ка осло­бо­ди­лач­ких ра­то­ва Ср­би­је од 1918. го­ди­не, Вра
ње, 2008.
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цу­ском је­зи­ку у три то­ма, и то од­мах по за­вр­шет­ку ра­та 1919. 
го­ди­не.12  На­кон пре­гле­да ових  до­ку­ме­на­та по­диг­ну­та је оп
ту­жни­ца про­тив 500 бу­гар­ских др­жа­вља­на, а тра­же­но је да 
25 ли­ца бу­ду из­ру­че­на као глав­ни рат­ни зло­чин­ци. Ни­ко­ла 
Па­шић је у по­чет­ку сма­трао да би се тре­ба­ло су­ди­ти бу­гар
ском ца­ру Фер­ди­нан­ду као и не­мач­ком вла­да­ру Вил­хел­му, 
али се од то­га у ка­сни­јем про­це­су од­у­ста­ло.13  

Да би­смо раз­у­ме­ли ре­жим те­ро­ра ко­је су Бу­га­ри ус­по
ста­ви­ли у Ср­би­ји то­ком оку­па­ци­је, мо­ра­мо нај­пре од­го­во­ри
ти на сле­де­ће пи­та­ње: ка­ко су Бу­га­ри оправ­да­ва­ли  те­ри­то­ри
јал­не пре­тен­зи­је пре­ма из­вор­но срп­ским кра­је­ви­ма? 

Бу­гар­ски те­рор  као и њи­хо­ве осва­јач­ке пре­тен­зи­је су 
би­ле уте­ме­ље­не на нео­сно­ва­ној прет­по­став­ци да Ср­би ко­ји 
жи­ве у Вра­њу (и уоп­ште у це­лој ју­жној Ср­би­ји) ни­су Ср­би, 
већ “Мо­рав­ски Бу­га­ри”, те је та­ко чи­тав срп­ски про­стор ко­ји 
су оку­пи­ра­ли био на­зван “Мо­рав­ском Бу­гар­ском”.  

Ова фа­ши­со­ид­на иде­ја је по­ни­кла за­хва­љу­ју­ћи ства­ра
њу Сан­сте­фан­ске Бу­гар­ске.14 То је пр­ви из­го­вор ко­ји су ко­ри
сти­ли Бу­га­ри оку­пи­ра­ју­ћи Вра­ње и Југ Ср­би­је, а дру­ги ар­гу
мент  се про­на­ла­зио у ви­ше­го­ди­шњем офан­зив­ном де­ло­ва­њу 
Ег­зар­хи­је на овим про­сто­ри­ма. Иако   је це­ло­куп­на те­ри­то
ри­ја Вра­ња би­ла   из­ло­же­на стра­вич­ном те­ро­ру оку­па­то­ра, 
нај­ин­тен­зив­ни­ји зло­чи­ни су из­вр­ше­ни  у се­лу Ри­сто­вац15  и 
Ушев­це, док у ши­рем врањ­ском про­друч­ју Сур­ду­ли­ца пред
ста­вља нај­ве­ћу кла­ни­цу у ко­ју су се до­во­ди­ли Ср­би са свих 
стра­на на му­че­ње, уби­ја­ње и ин­тер­ни­ра­ње.

12	 Ви­ди: Documentes relatives aux violations des convenctions de la Haye et du Droit 
International en general, commises de 1915-1918. par les Bulgares en Serbie ocu­
pee, I-III, Pa­ris, 1919.

13	 Ви­ди: Па­вло­вић Мом­чи­ло (ур.), Поменик жртвама бугарског терора на југу 
Србије 1915-1918, Ин­сти­тут за са­вре­ме­ну исто­ри­ју, Бе­о­град, 2007, стр. 11-12.

14	 “Сан­сте­фан­ска Бу­гар­ска” је до­би­ла на крат­ко срп­ске те­ри­то­ри­је, што су ка
сни­је Бу­га­ри узи­ма­ли за основ оку­па­ци­је срп­ских кра­је­ва у Пр­вом свет­ском 
ра­ту.  Бу­га­ри су ми­сли­ли да ће се ла­ко осло­бо­ди­ти Ру­си­је по­сле Сан­сте­фан
ског ми­ра. Исто та­ко су сма­тра­ли да се ла­ко мо­гу осло­бо­ди­ти и не­мач­ког ути
ца­ја по за­вр­шет­ку Пр­вог свет­ског ра­та. 

15	 Све до ак­ци­је Ко­сте Пе­ћан­ца, Бу­га­ри су за­во­ди­ли те­рор у овом се­лу. На­кон 
чет­нич­ке ак­ци­је, Бу­га­ри су у знак од­ма­зде жр­тво­ва­ли Ри­сто­вац (уби­је­но је 53 
жи­те­ља овог се­ла). Пре­ма: Ха­џи Ва­си­ље­вић Јо­ван, Бугарска зверства у Вра­
њу и околини, Кул­тур­но-при­вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 
1922.
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Од­мах по оку­па­ци­ји Вра­ња, Бу­га­ри су ус­по­ста­ви­ли 
си­стем те­ро­ра ко­ји је тра­јао све до кра­ја ра­та. Те­рор се нај
оп­шти­је мо­же од­ре­ди­ти као вр­ста по­ли­тич­ког на­си­ља ко­је 
спро­во­де они ко­ји се на­ла­зе на вла­сти, са ци­љем за­стра­ши
ва­ња16 це­ло­куп­ног ста­нов­ни­штва ка­ко би ре­а­ли­зо­ва­ли сво­је 
по­ли­тич­ке ци­ље­ве. О вла­да­њу уз по­моћ за­стра­ши­ва­ња Дра
ган Си­ме­у­но­вић ка­же сле­де­ће: “Сим­бо­лич­ка функ­ци­ја на­си
ља у те­ро­ру се не огле­да у на­ме­ри вр­ше­ња ди­рект­ног на­си
ља над сви­ма, већ у до­ме­ну ег­зем­па­лр­не ег­зе­ку­ци­је из­ра­сле 
из мо­гућ­но­сти да сва­ко бу­де објект на­си­ља, и исто то­ли­ко 
услед ство­ре­не не­мо­гућ­но­сти да се, без об­зи­ра на пот­пу­ну 
не­ду­жност, оста­не за­шти­ћен”.17 Бу­га­ри су у вре­ме оку­па­ци
је ко­ри­сти­ли хи­пер­тро­фи­ра­но на­си­ље ка­ко би ста­нов­ни­штво 
Вра­ња др­жа­ли под кон­тро­лом. О то­ме све­до­че ма­сов­не гроб
ни­це у овом кра­ју.18 

Ре­жим те­ро­ра је у Вра­њу за­вео на­чел­ник окру­га Цо
нев,19 док му је у то­ме по­ма­гао  ко­ман­дант ме­ста, ма­јор Стој
ме­нов. Не­по­сред­но за­ду­же­ни за спро­во­ђе­ње стра­хо­вла­де би
ли су вој­ни­ци озло­гла­ше­ног 43. пу­ка20  ко­јим је  ко­ман­до­вао 
Пе­тар Кал­кан­џи­јев. До­ла­ском у ову ва­ро­ши­цу на Ју­гу Ср­би
је, бу­гар­ски оку­па­то­ри су нај­пре по­ку­ша­ли да из­вр­ше до­бро
вољ­ну бу­га­ри­за­ци­ју ста­нов­ни­штва, а кад им то ни­је по­шло 
за ру­ком, он­да су по­че­ли са упо­тре­бом си­ле. На­пра­ви­ли су 
спи­ско­ве “по­доб­них” и “не­по­доб­них” гра­ђа­на и “тај­не од­бо
ре”, са за­дат­ком про­це­њи­ва­ња по­доб­но­сти Вра­ња­на­ца за “бу
гар­ску ствар”. Ка­ко је ве­ћи­на ста­нов­ни­ка Вра­ња од­би­ла да се 
бу­га­ри­зу­је, за ка­зну су ин­тер­ни­ра­ни у Бу­гар­ску. На том пу­ту 
је ве­ћи­на њих уби­је­на, а мно­ги се ни­ка­да ни­су ни вра­ти­ли из 
за­ро­бље­ни­штва. Хи­пер­тро­фи­ра­но на­си­ље21  то­ком бу­гар­ске 
оку­па­ци­је је има­ло за циљ да пре­вас­ход­но уни­шти нај­у­глед

16	 Страх је, ка­ко је Ерих Фром твр­дио по­ред бо­ли, нај­го­ра вр­ста осе­ћа­ја ко­ја се 
мо­же ја­ви­ти код чо­ве­ка. Ви­де­ти ви­ше о то­ме у: Ерих Фром, Анатомија људске 
деструктивности, II део, На­при­јед, За­греб, 1986, стр. 23.

17	 Дра­ган Си­ме­у­но­вић, Тероризам, Прав­ни фа­кул­тет, Бе­о­град, 2009, стр. 23.
18	 Тзв. “ја­ме без­дан­ке”.
19	 Он је био пр­ви в. д. на­чел­ни­ка окру­га у Вра­њу.
20	 Овај пук је нај­ду­же остао у Вра­њу, а кон­тро­ли­сао је те­ри­то­ри­ју од Ни­ша до 

Ско­пља.
21	 О кул­ту­ри на­си­ља ви­де­ти ви­ше у: Si­me­u­no­vić Dra­gan, “The Tra­di­tion of Col­lec

ti­ve Gu­ilt as the Main So­ur­ce of the Cul­tur of Vi­o­len­ce”, Science and Society-Nau­
ka i društvo, br. 2, 2014, str. 47-61. 
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ни­је Вра­њан­це, ка­ко би слу­жи­ли за при­мер дру­ги­ма.22 Та­ко 
су пр­ви на уда­ру бу­гар­ског те­ро­ра би­ли нај­о­бра­зо­ва­ни­ји љу
ди, ме­ђу ко­ји­ма су пред­ња­чи­ли све­ште­ни­ци и учи­те­љи.

Од­би­ја­ње Вра­ња­на­ца да се бу­га­ри­зу­ју је има­ло стра
вич­не по­сле­ди­це. Са­мо у пр­вих 6 ме­се­ци оку­па­ци­је, Бу­га­ри 
су уби­ли у врањ­ском кра­ју око 4.000 гра­ђа­на, ме­ђу ко­ји­ма је 
би­ло око 500 ин­те­лек­ту­а­ла­ца.23 На­си­ље бу­гар­ских оку­па­то­ра  
је  из­вр­ша­ва­но у три фа­зе:24 

1. Пр­ва фа­за је под­ра­зу­ме­ва­ла уни­ште­ње ин­те­ли­ген­ци
је и углед­них љу­ди.

2. Дру­га фа­за се за­сни­ва­ла на уни­ште­њу же­на, ко­је су 
пре­ма бу­гар­ској пер­цеп­ци­ји сма­тра­не ве­о­ма опа­сним не­при
ја­те­љи­ма (ве­ро­ват­но из раз­ло­га што су де­цу учи­ле ма­тер­њем 
је­зи­ку и вас­пи­та­ва­ле у срп­ском на­ци­о­нал­ном ду­ху).25 Бу­га­ри 
су “по­себ­но опа­сним” сма­тра­ли же­не из врањ­ског и то­плич
ког кра­ја и сто­га су им за­бра­њи­ва­ли да се сло­бод­но кре­ћу и 
пу­ту­ју. То су мо­гле чи­ни­ти је­ди­но уко­ли­ко су би­ле спрем­не 
да пу­ту­ју са бу­гар­ским кул­тур­ним дру­штвом, што је под
ра­зу­ме­ва­ло да се до­бро­вољ­но бу­га­ри­зу­ју и од­рек­ну срп­ског 
по­ре­кла. 

3. По­след­ња, тре­ћа фа­за је те­жи­ла уни­ште­њу све­га оно
га што је би­ло си­но­ним за срп­ско на­ци­о­нал­но би­ће.

Да би има­ли оправ­да­ње за те­рор ко­ји су спро­во­ди­ли 
над срп­ским жи­вљем, Бу­га­ри су се ко­ри­сти­ли нај­стра­шни
јим про­па­ганд­ним три­ко­ви­ма. Та­ко је на при­мер, у из­ве­шта­ју 
Шта­ба мо­рав­ске вој­но­ин­спек­циј­ске обла­сти под бро­јем 7079 
од 20. но­вем­бра 1916.  пи­са­ло ка­ко у Вра­њу на­вод­но од 9.577 

22	 Пре­ма све­до­че­њу Ј. Ха­џи-Ва­си­ље­ви­ћа нај­пре су вр­бо­ва­ни  кме­то­ви за “бу­гар
ску ствар”. Пр­ви ме­ђу кме­то­ви­ма ко­ји су од­би­ли ко­ла­бо­ра­ци­ју са оку­па­то­ри­ма 
би­ли  су То­ма Ми­хај­ло­вић и Ха­ри­тон Миљ­ко­вић, ко­ји су на­кон то­га у ја­ну­а
ру 1916. муч­ки уби­је­ни. Ви­ди: Јо­ван Ха­џи-Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у 
Врању и околини (1915-1918), По­дру­жни­ца по­то­ма­ка рат­ни­ка осло­бо­ди­лач­ких 
ра­то­ва Ср­би­је од 1912. до 1918. го­ди­не “4. ок­то­бар”, Вра­ње, 2003.

23	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 105.

24	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922, стр. 9.

25	 Ка­ко би ис­ко­ре­ни­ли срп­ско ста­нов­ни­штво и сма­њи­ли на­та­ли­тет, Бу­га­ри су 
под­во­ди­ли срп­ске же­не вој­ни­ци­ма ко­ји су бо­ло­ва­ли од ве­не­рич­них бо­ле­сти. 
Пре­ма: Пре­ма: Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, 
Кул­тур­но-при­вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922.
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ста­нов­ни­ка, њих 9.008 чи­не Бу­га­ри.26 Ла­жи­ра­њем  де­мо­граф
ских по­да­та­ка Бу­га­ри су же­ле­ли да по­твр­де да на­вод­но шти
те ин­те­ре­се “Мо­рав­ских Бу­га­ра” ко­ји су жи­ве­ли на те­ри­то
ри­ји оку­пи­ра­не Ср­би­је. Ево шта је о то­ме пи­сао Јо­ван Ха­џи 
Ва­си­ље­вић: “По на­чи­ну и сред­стви­ма ко­ји­ма су је спро­во
ди­ли, њи­хо­ва про­па­ганд­на рад­ња иза­зи­ва од­врат­ност све­га 
кул­тур­но­га све­та”27, и до­да­је ка­ко је про­па­ганд­на ак­тив­ност 
у Вра­њу ви­ше но игде у це­лој Ср­би­ји би­ла устре­мље­на про
тив срп­ског је­зи­ка и на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та. 

Да би ус­пе­ли у сво­јим фа­ши­со­ид­ним иде­ја­ма бу­гар­ски 
оку­па­то­ри су мо­ра­ли да про­ме­не свест аутох­то­ног срп­ског 
ста­нов­ни­штва у Вра­њу. Ка­ко им је то ишло ве­о­ма те­шко, 
опре­де­ли­ли су се за раз­не ва­ри­јан­те кул­тур­ног ге­но­ци­да. 
Јед­на од за­бра­на ко­ја је од­мах уве­де­на при­ли­ком оку­па­ци­је 
Вра­ња је­сте – за­бра­на упо­тре­бе срп­ског је­зи­ка. Вра­њан­ци су 
мо­ра­ли не са­мо да под­но­се до­ку­мен­та на бу­гар­ском је­зи­ку, 
већ им је би­ло за­бра­ње­но да ко­му­ни­ци­ра­ју на ма­тер­њем, тј. 
срп­ском је­зи­ку. Јед­на од тих бес­кру­пу­ло­зних ме­ра у окви­ру 
спро­во­ђе­ња кул­тур­ног ге­но­ци­да је би­ло спа­љи­ва­ње срп­ских 
књи­га28 , што је учи­ње­но на­ред­бом Глав­ног шта­ба Бу­гар­ске, 
3. ма­ја 1916. го­ди­не. Ка­ко ис­ти­че Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић у 
сво­јим за­пи­си­ма, де­ца у Вра­њу су ва­ди­ла сво­је књи­ге из ва
тре, иако су им бу­гар­ски вој­ни­ци пре­ти­ли си­лом.29  Ипак тре
ба ре­ћи да ни­су баш све књи­ге спа­ље­не, јер су Бу­га­ри из­дво
ји­ли оне књи­ге и спи­се ко­је су сма­тра­ли ва­жним и од­не­ли у 
Бу­гар­ску, док су по­себ­но чу­ва­ли из­во­де из ма­тич­не књи­ге 
ро­ђе­них, јер су на осно­ву њих мо­гли пра­ви­ти спи­ско­ве “по
доб­них” и “не­по­доб­них” гра­ђа­на. 

Бу­га­ри су скр­на­ви­ли спо­ме­ни­ке срп­ских по­кој­ни­ка ка­ко 
би уни­шти­ли до­ка­зе о то­ме да је на те­ри­то­ри­ји гра­да Вра­ња 
ика­да по­сто­ја­ла срп­ска на­ци­ја.  Не­по­што­ва­ње пре­ма мр­твим 
срп­ским рат­ни­ци­ма из Бал­кан­ских ра­то­ва нај­бо­ље опи­су­је 

26	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 47.

27	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­ви, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922, стр. 68.

28	 По­се­до­ва­ње књи­га на срп­ском је­зи­ку је би­ло ка­жњи­во као и по­се­до­ва­ње 
оруж­ја.

29	 По­во­дом овог вар­вар­ског чи­на је ве­о­ма оштро ре­а­го­ва­ла же­нев­ска омла­ди­на, 
про­ти­ве­ћи се уни­ште­њу кул­тур­ног иден­ти­те­та јед­ног на­ро­да на ова­кав на­чин.
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Ар­чи­балд Рајс: “Бу­га­ри су се по­на­ша­ли као нај­го­ри вар­ва­ри. 
Они су чак про­фа­ни­са­ли спо­ме­ник по­ги­ну­ли­ма 1912-13”.30 
Осим то­га, оку­па­то­ри  су ме­ња­ли и пре­зи­ме­на по­кој­ни­ка на 
над­гроб­ним спо­ме­ни­ци­ма у Вра­њу,  до­да­ју­ћи им ев на кра­ју. 
Ови “до­ка­зи” су упу­ћи­ва­ни у Со­фи­ју, ка­ко би се упот­пу­ни­ле 
тврд­ње о то­ме да је Вра­ње за­пра­во бу­гар­ска те­ри­то­ри­ја. 

Бу­га­ри­за­ци­ја   име­на и пре­зи­ме­на је спро­во­ђе­на ка­ко 
над мр­твим, та­ко и над жи­вим Вра­њан­ци­ма. Ро­ди­те­љи су 
би­ли при­си­ља­ва­ни да сво­јој тек ро­ђе­ној де­ци да­ју бу­гар­ска 
име­на, док су пре­зи­ме­на уме­сто на ић (што је од­ли­ка срп­ских 
пре­зи­ме­на), мо­ра­ла да се за­вр­ша­ва­ју на ев (као што је то ина
че уоби­ча­је­но код Бу­га­ра). 

Ве­ли­ка про­па­ган­да је ре­а­ли­зо­ва­на пу­тем со­ци­ја­ли­за
ци­је, те су сход­но то­ме учи­те­љи у Вра­њу до­би­ли по­се­бан 
про­грам из Бу­гар­ске по ко­ме су др­жа­ли ча­со­ве на бу­гар­ском 
је­зи­ку. Исто­ри­ја је пре­кра­ја­на, по­да­ци су се ла­жи­ра­ли, а де
ца су мо­ра­ла да уче ка­ко ни­су Ср­би, већ “Мо­рав­ски Бу­га­ри”. 
Да је ово би­ла др­жав­на стра­те­ги­ја Бу­гар­ске ви­ди­мо и по то
ме што је Пар­ла­мент Бу­гар­ске 1915. го­ди­не по­слао  учи­те­ље 
на те­ри­то­ри­је ју­жне и ис­точ­не Ср­би­је, ка­ко би на “ис­пра­ван 
на­чин” обра­зо­ва­ли  де­цу у Ср­би­ји. Срп­ски учи­те­љи ко­ји би 
од­би­ли ова­кав про­грам су би­ли ин­тер­ни­ра­ни. Иста суд­би­на 
је че­ка­ла и ро­ди­те­ље ко­ји су од­би­ја­ли да ша­љу де­цу у ова­кве 
иде­о­ло­ги­зи­ра­не шко­ле. 

Бу­га­ри­ма је сме­та­ла и срп­ска но­шња јер је би­ла део 
срп­ског на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та. Због то­га су  за­бра­њи­ва­ли 
и но­ше­ње шај­ка­че, срп­ске ко­шу­ље и опа­на­ка (по­себ­но су би
ли за­бра­ње­ни ка­и­ше­ви на опан­ци­ма).31  

Уни­ште­ње на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та ни­је мо­гло да се 
из­вр­ши док год је по­сто­јао јак ути­цај срп­ске пра­во­слав­не цр
кве, ко­ја је ве­ко­ви­ма би­ла ду­хов­ни сто­жер срп­ског на­ро­да.  
Да би на­мет­ну­ли ути­цај бу­гар­ске цр­кве, оку­па­то­ри су мо­ра
ли нај­пре да се об­ра­чу­на­ју са срп­ским кле­ром. То су ра­ди­ли 
на ве­о­ма пер­фи­дан на­чин, вр­ше­ћи тај­не ег­зе­ку­ци­је (ка­ко не 
би иза­зва­ли ре­волт код ста­нов­ни­штва) и де­пор­ту­ју­ћи срп­ске 
све­ште­ни­ке у за­ро­бље­нич­ке ло­го­ре у Бу­гар­ској, из ко­јих се 
ве­ћи­на ни­ка­да ни­је вра­ти­ла. Пре­ма по­да­ци­ма Ме­ђу­са­ве­знич

30	 Ар­чи­балд Рајс, Шта сам видео и проживео у великим данима: саопштења 
једног пријатеља из тешких времена, Де­ре­та, Бе­о­град, 1991, стр. 263.

31	 То је из раз­ло­га што су пред­ста­вља­ли спе­ци­фич­ност срп­ског фол­кло­ра.
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ке ко­ми­си­је ко­ју су са­чи­ња­ва­ла 3 Ср­ба, Фран­цуз Бо­на­си­је и 
Ен­глез Х. Б. Мен, у Ју­жној Ср­би­ји је уби­је­но укуп­но 150 све
ште­них ли­ца.32  Са­мо у врањ­ском окру­гу је од 1915. до 1916. 
го­ди­не уби­је­но 42 све­ште­ни­ка.33 Мно­га све­ште­на ли­ца су по
ку­ша­ла са­мо­у­би­ство, ка­ко не би оти­шла у бу­гар­ске ло­го­ре 
у ко­ји­ма их је че­ка­ла нај­го­ра тор­ту­ра. При­пад­ни­ци пра­во
слав­ног срп­ског кле­ра  су од­во­ђе­ни у Бу­гар­ску пре­ко вла­син
ских пла­ни­на, хо­да­ју­ћи 7-10 да­на. У за­тво­ре­ни­штву су мно­ги 
умр­ли од пе­га­вог ти­фу­са и оста­лих за­ра­зних бо­ле­сти, услед 
не­хи­ги­јен­ских усло­ва. Пре­ма све­до­че­њу про­то­је­ре­ја то­плич
ког окру­га Та­на­си­ја Уро­ше­ви­ћа, у  бу­гар­ским за­тво­ри­ма су 
све­ште­ни­ци хва­та­ли сте­ни­це уз по­моћ ли­ста па­су­ља. Са­мо за 
ноћ би сва­ко ухва­тио 80-150 ко­ма­да сте­ни­ца.34 

Ге­но­цид­не на­ме­ре бу­гар­ских осва­ја­ча се ви­де нај­ек
спли­цит­ни­је из тај­ног до­ку­мен­та ко­ји је до­нет 29. ма­ја 1918. 
го­ди­не под на­зи­вом “Ин­струк­ци­ја вој­не ин­спек­ци­је Мо­рав
ске обла­сти”. У овом до­ку­мен­ту се из­ме­ђу оста­лог на­во­ди и 
сле­де­ће: “Да би се спро­ве­ла бу­га­ри­за­ци­ја ове обла­сти, тре
ба прет­ход­но уни­шти­ти све што је срп­ско, па ће се та­ко на 
ру­ше­ви­на­ма ср­би­зма из­гра­ђи­ва­ти бу­га­ри­зам”.35 “Опа­сност” 
од срп­ских же­на је на­гла­ше­на у овом до­ку­мен­ту јер су би
ле оква­ли­фи­ко­ва­не као “нај­зна­чај­ни­ји и нај­же­шћи шо­ви­ни
сти”.36

Бу­гар­ски “страх” од срп­ских же­на као на­вод­них но­си
ла­ца срп­ског на­ци­о­нал­ног ду­ха је пре­ра­стао у нај­го­ри тип 
тор­ту­ре. Же­не су зло­ста­вља­не ка­ко пси­хич­ки, та­ко и фи
зич­ки, би­ле су по­ни­жа­ва­не и уце­њи­ва­не, а мно­ге од њих су 
уби­ја­не на нај­бру­тал­ни­је на­чи­не. Је­дан од нај­го­рих об­ли­ка 
де­пер­со­на­ли­за­ци­је и по­ни­жа­ва­ња жен­ског би­ћа су би­ле тзв. 
вечеринке ко­је су Бу­га­ри ор­га­ни­зо­ва­ли с вре­ме­на на вре­ме. 
Реч је за­пра­во о по­ку­ша­ју да се срп­ске же­не под­во­де бу­гар

32	 Мом­чи­ло Па­вло­вић, Поменик жртвама бугарског терора на југу Србије 
1915-1918, Ин­сти­тут за са­вре­ме­ну исто­ри­ју, Бе­о­град, 2007, стр. 12.

33	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 47.

34	 Сла­ђа­на Бој­ко­вић, Ми­ло­је Пр­шић, Страдање српског народа у Србији 1914-
1918, Исто­риј­ски му­зеј Ср­би­је, Бе­о­град, 2000, стр. 333.

35	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 50.

36	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 56.
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ским вој­ни­ци­ма, те оче­ви, му­же­ви и си­но­ви ни­су до­зво­ља­ва
ли жен­ским чла­но­ви­ма по­ро­ди­це да од­ла­зе на ова­кве до­га­ђа
је без њи­хо­ве прат­ње. То­ком бу­гар­ске оку­па­ци­је мно­ге же­не 
на Ју­гу Ср­би­је и у врањ­ском кра­ју су би­ле си­ло­ва­не, али о 
то­ме не по­сто­је пре­ци­зни за­пи­си због сти­да ко­је су жр­тве си
ло­ва­ња осе­ћа­ле, као и због па­три­јар­хал­ног мо­ра­ла из­ра­же­ног 
на овим про­сто­ри­ма. Ко­ли­ко се ишло да­ле­ко у про­це­су по­ни
жа­ва­ња срп­ских же­на, ви­ди се из из­ја­ве бу­гар­ског ми­тро­по
ли­та Ми­лен­ти­ја ко­ји је ис­ти­цао ка­ко “же­не не би тре­ба­ло да 
се су­прот­ста­вља­ју бу­гар­ским вој­ни­ци­ма, јер чак и да оста­ну 
у дру­гом ста­њу, у то­ме не­ма зла”.37

Ег­зе­ку­ци­ја ста­нов­ни­штва срп­ског по­ре­кла у Вра­њу је у 
по­чет­ку спро­во­ђе­на тај­но. Оку­па­то­ри су те­ла уби­је­них нај­че
шће ба­ца­ли у ре­ке, бу­на­ре или их за­ко­па­ва­ли на по­љи­ма и у 
пла­ни­на­ма. Бу­гар­ска пер­фид­ност  у из­вр­ше­њу ових зло­чи­на 
је ишла до тих гра­ни­ца, да су че­сто по­ро­ди­ца­ма уби­је­них 
го­во­ри­ли ка­ко су њи­хо­ви бли­жњи до­бро у за­ро­бље­ни­штву у 
Бу­гар­ској, а не­ки­ма су чак узи­ма­ли и но­вац ка­ко би га на­вод
но до­ста­ви­ли за­ро­бље­ни­ци­ма.38  

На­си­ље бу­гар­ских оку­па­то­ра у Вра­њу и око­ли­ни је 
ишло упо­ре­до са пљач­ка­њем ста­нов­ни­штва. Под из­го­во­ром 
за­ко­на, оку­па­тор­ске вла­сти су на све мо­гу­ће на­чи­не пљач­ка
ли по­ро­бље­ни и оси­ро­ма­ше­ни на­род. Нај­ма­ње ка­зне су из­но
си­ле од 1000 до 2000 ле­ва, али су ишле и пре­ко 50 000 ле­ва.39 
За­стра­ши­ва­ње ста­нов­ни­штва се спро­во­ди­ло на раз­не на­чи­не, 
а јед­на од нај­при­сут­ни­јих  ме­то­да би­ла је пре­трес ста­нов­ни
штва. На­и­ме, Бу­га­ри су на сва­ких  10 да­на де­таљ­но пре­тре
са­ли ку­ће срп­ског ста­нов­ни­штва, на­вод­но тра­же­ћи оруж­је 
и ко­ми­те. Да би са­чу­ва­ли жи­во­те сво­јих бли­жњих (и ку­ће 
од спа­љи­ва­ња), Вра­њан­ци су да­ва­ли по­след­ње за­ли­хе нов
ца  и по­след­њи ко­мад хле­ба. При том су оку­па­то­ри узи­ма­ли 
све - хра­ну, но­вац, сто­ку, на­ме­штај, оде­ћу, алат… При­ли­ком 
по­вла­че­ња вој­ске 1918. су чак од­не­ли де­ло­ве мли­но­ва за мле

37	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 81.

38	 То­ком Пр­вог свет­ског ра­та из Ју­жне Ср­би­је (укљу­чу­ју­ћи и Вра­ње) је укуп­но 
ин­тер­ни­ра­но око 100.000 љу­ди, од ко­јих се 50.000 ни­је вра­ти­ло из за­ро­бље­ни
штва. Пре­ма: Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским 
злочинима у врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, 
стр. 83.

39	 Сре­тен Ди­нић, Бугарска зверства у Врањском округу, Штам­па­ри­ја књи­жар
ни­ца и цин­ко­гра­фи­ја, На­род, Бе­о­град, 1921, стр. 88.
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ве­ње пше­ни­це. Уко­ли­ко би по­је­ди­ни Ср­би по­бе­гли од бу­гар
ског те­ро­ра он­да би се њи­хо­ва имо­ви­на ста­вља­ла на ли­ци­та
ци­ју или би се раз­гра­би­ла ме­ђу са­мим Бу­га­ри­ма.40  Пљач­ка­не 
су и апо­те­ке (две апо­те­ке у Вра­њу), те је та­ко ста­но­ви­ни­штво 
оста­ло без ика­квих ме­ди­ка­ме­на­та.41   У се­ли­ма ни­је би­ло ни
шта бо­ље - сви се­ља­ни  ко­ји би има­ли сто­ку су мо­ра­ли да до
но­се мле­ко у си­рар­ни­це ко­је су но­си­ле на­зив “ман­дра”, ка­ко 
би се на­пра­вио сир за бу­гар­ску вој­ску. 

Бу­гар­ска оку­па­ци­ја Вра­ња, и уоп­ште це­ле ју­жне Ср
би­је, би­ла је про­пра­ће­на раз­ли­чи­тим об­ли­ци­ма по­ли­тич­ког 
на­си­ља. При­ну­да је об­ли­ка на­си­ља ко­ји су Бу­га­ри уче­ста­ло 
при­ме­њи­ва­ли над под­јарм­ље­ним на­ро­дом. Ови  об­ли­ци при
ну­де су се чак мо­гли упо­ре­ди­ти са тур­ским зу­лу­мом ко­ји је 
тра­јао не­ко­ли­ко сто­ти­на го­ди­на над срп­ским на­ро­дом. По­пут 
Ту­ра­ка, и Бу­га­ри су уве­ли ку­лу­че­ње, тј. при­нуд­ни рад42, на 
ко­ји су од­во­ђе­ни не са­мо рад­но спо­соб­ни ста­нов­ни­ци Вра­ња, 
већ и ста­ри­је ге­не­ра­ци­је (60-80 го­ди­на), же­не и не­ја­ка де­ца, о 
че­му је и Ар­чи­балд Рајс оста­вио до­ку­мен­то­ва­не из­ве­шта­је.43  
При­ли­ком из­град­ње Ки­чев­ског пу­та мно­ги љу­ди су из­гу­би
ли жи­во­те јер су ра­ди­ли у не­ху­ма­ним усло­ви­ма. Од­во­ђе­ње 
на рад у руд­ник је та­ко­ђе би­ла че­ста по­ја­ва, а сва­ко бек­ство 
би се нај­стро­же ка­жња­ва­ло. Уко­ли­ко би не­ко са­мо­вољ­но на
пу­стио при­ну­дан рад ка­жња­ван је ба­ти­на­њем (25 уда­ра­ца) по 
го­лом те­лу, плус нов­ча­но. На­кон дру­гог бек­ства окри­вље­ном 
би се узи­ма­ла це­ло­куп­на по­крет­на и не­по­крет­на имо­ви­на, а 
он би за­вр­ша­вао у ло­го­ру. 

Си­стем те­ро­ра бу­гар­ских оку­па­то­ра је на­и­шао на ко
лек­тив­ну осу­ду не са­мо по­ро­бље­ног ста­нов­ни­штва, већ и це
ле ме­ђу­на­род­не јав­но­сти, ка­да је пре­кр­шен 23. члан  Ха­шке 
кон­вен­ци­је ко­ји гла­си: “За­бра­ње­но је оно­ме ко во­ди рат да 
при­мо­ра­ва су­на­род­ни­ке  про­тив­нич­ке стра­не да уче­ству­ју у 
рат­ним опе­ра­ци­јам упра­вље­ним про­ти­ву њи­хо­ве зе­мље”.44  

40	 Исто, стр. 89.
41	 Исто, стр. 90.
42	 По­себ­но би се углед­ни Вра­њан­ци при­ну­ђи­ва­ли на нај­те­же и нај­пр­ља­ви­је по

сло­ве (по­пут чи­шће­ња јав­ног то­а­ле­та или но­ше­ња те­шког те­ре­та), ка­ко би се 
ома­ло­ва­жи­ли.

43	 Пре­ма: Ар­хив Ју­го­сла­ви­је, Међународна комисија за ислеђивање бугарских 
злочина у Србији и Македонији 1916-1922, бр. фон­да 14, бр. фа­сци­кле 2.

44	 Ар­чи­балд Рајс, Шта сам видео и проживео у великим данима: саопштења 
једног пријатеља из тешких времена, Де­ре­та, Бе­о­град, 1991, стр. 53.
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Због по­ку­ша­ја ре­гру­то­ва­ња срп­ских му­шка­ра­ца (од 17 до 65 
го­ди­на ста­ро­сти) за бу­гар­ску вој­ску, раз­ви­ће се бунт обес
пра­вље­них Ср­ба ко­ји ће и по­кре­ну­ти То­плич­ки уста­нак 1918. 
го­ди­не под вођ­ством  Ко­сте Пе­ћан­ца и Ко­сте Вој­но­ви­ћа.45  То
ком 25 да­на устан­ка осло­бо­ђе­ни су де­ло­ви  врањ­ског, ни­шког 
и ра­шког окру­га, Про­ку­пље, Ле­ба­не, Пу­ста Ре­ку, око­ли­на 
Бру­са, Ри­бар­ска Ба­ња (уста­ни­ци су до­шли чак до Со­ко­ба­ње). 
Ре­ван­ши­зам бу­гар­ских оку­па­то­ра је по свр­шет­ку То­плич
ког устан­ка био ка­та­стро­фа­лан – по­гу­бље­но је 20.000 љу­ди 
у кра­је­ви­ма об­у­хва­ће­ним устан­ком (укљу­чу­ју­ћи и Вра­ње).46  

Ста­нов­ни­штво гра­да Вра­ња је би­ло под пер­ма­нент­ном 
тор­ту­ром бу­гар­ских оку­па­то­ра то­ком це­лог ра­та. Ма­нир бу
гар­ских оку­па­то­ра је био да увек пре ег­зе­ку­ци­је ту­ку жр­тве 
ко­ри­сте­ћи “бе­ле пу­шке”, тј. ве­ли­ке ба­ти­не ко­ји­ма би пре­би­ја
ли ста­нов­ни­штво.47 Нај­ма­њи број уда­ра­ца би из­но­сио 25, док 
мак­си­мал­ни број ни­је био од­ре­ђен. Они ко­ји би пу­ким слу­ча
јем пре­жи­ве­ли пре­би­ја­ње, у ве­ли­кој ме­ри би оста­ја­ли бо­га­љи 
до кра­ја жи­во­та.48  Не­ки по­да­ци о му­че­њу жр­та­ва у ју­жним 
де­ло­ви­ма Ср­би­је пре­ва­зи­ла­зе све гра­ни­це бе­сти­јал­но­сти. Та
ко су ре­ци­мо, у Жит­ном По­то­ку вој­ни­ци 25. пу­ка одра­ли жи
ву мај­ку Пе­тра Ста­мен­ко­ви­ћа,   док су у се­лу Гр­гу­ре Авра­ма 
То­до­ро­ви­ћа ба­ци­ли у ка­зан и ску­ва­ли.49 Ни труд­не же­не ни­су 
би­ле по­ште­ђе­не. Уда­ра­не су у тр­бух, па су мно­ге од њих на
кон та­квог му­че­ња по­ба­ци­ва­ле или би оста­ја­ле са­ка­те. 

Бу­га­ри су ко­ри­сти­ли раз­не ме­то­де му­че­ња: ве­ша­ње за 
ру­ке и но­ге, па­ље­ње сла­ме ис­под гла­ве, чу­па­ње же­на­ма дој­ки 
кле­шти­ма, спу­шта­ње жр­та­ва у бу­нар где би и уми­ра­ли у нај
го­рим му­ка­ма…По­себ­но се ра­ди­ло на пси­хич­ком ка­жња­ва

45	 У са­деј­ству са аустро­у­гар­ским сна­га­ма, Бу­га­ри су кр­ва­во угу­ши­ли уста­нак.  
Пе­ћа­нац се ста­ци­о­ни­рао на Ко­па­о­ни­ку, где је 1918. го­ди­не са­че­као са­ве­знич­ку 
вој­ску.  Ко­ста Вој­но­вић је код се­ла Гр­гу­ра био оп­ко­љен и при­ли­ком окр­ша­ја 
са не­при­ја­те­љем је из­вр­шио са­мо­у­би­ство.

46	 Мом­чи­ло Па­вло­вић, Поменик жртвама бугарског терора на југу Србије 
1915-1918, Ин­сти­тут за са­вре­ме­ну исто­ри­ју, Бе­о­град, 2007, стр. 13.

47	 Уда­ра­ли су 100 уда­ра­ца, а че­сто и до 1000. Ту­кли су по уши­ма, та­ба­ни­ма, ру
ка­ма, сто­ма­ку, а че­сто и по ге­ни­та­ли­ја­ма.

48	 Да би убла­жи­ли не­сно­сне бо­ло­ве од уда­ра­ца “бе­лим пу­шка­ма”, пре­би­је­ни Ср
би су уви­ја­ли ра­не у ов­чи­ју ко­жу ка­ко би што пре за­це­ли­ле. Пре­ма: Алек­сан
дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у врањском 
крају 1915-1918, Бор­ба, Бе­о­град, 1981.

49	 Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о бугарским злочинима у 
врањском крају 1915-1918, Еко­ном­ска по­ли­ти­ка, Бе­о­град, 1981, стр. 79.
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њу ци­вил­ног ста­нов­ни­штва. Сми­шља­не су најг­ну­сни­је ме­то
де за му­че­ње,  по­пут  при­мо­ра­ва­ња же­на у цр­ни­ни да игра­ју 
уз му­зи­ку на гро­бо­ви­ма сво­јих нај­ми­ли­јих, под прет­њом да 
ће би­ти уби­јен   и оста­так по­ро­ди­це уко­ли­ко не по­слу­ша­ју 
на­ред­бу.50  Си­ло­ва­ња ко­ја су би­ла ма­сов­на и ко­ја су нај­че­шће 
из­вр­ша­ва­ли бу­гар­ски чи­нов­ни­ци и офи­ци­ри,  мо­же­мо увр
сти­ти у пси­хо­фи­зич­ки об­лик тор­ту­ре. С об­зи­ром да оку­па
то­ри ни­су ма­ри­ли ни за жи­во­те оних нај­не­ви­ни­јих, а то су 
сва­ка­ко де­ца, си­ло­ва­на су и  де­ца од 12 го­ди­на.51  Не­рет­ко су 
се си­ло­ва­ла де­ца пред мај­ка­ма и обрат­но. За уби­ја­ње срп­ског 
жи­вља бу­гар­ски оку­па­то­ри су пре­те­жно ко­ри­сти­ли ба­јо­не­те, 
али је би­ло  и ди­вљач­ких об­ли­ка по­ли­тич­ких уби­ста­ва, по
пут ку­ва­ња у ка­за­ну.52  

Ег­зе­ку­ци­је би се из­вр­ша­ва­ле по­је­ди­нач­но, а не­рет­ко 
и у гру­па­ма (нај­че­шће од 10-12 у гру­пи).53 Пре­ма све­до­че­њу 
Ар­чи­бал­да Рај­са уби­ства  у се­лу Ри­стов­цу су би­ла огром­на: 
“Са­да смо у ста­рој Ср­би­ји и оно што са­зна­јем о вла­да­њу Бу
га­ра, пре­ва­зи­ла­зи све што смо мо­гли за­ми­шља­ти. Ри­сто­вац 
је пот­пу­но из­го­рео и сви ње­го­ви му­шкар­ци  и де­ча­ци од де
се­те го­ди­не, по­би­је­ни су”.54 

Се­ло Ушев­це је та­ко­ђе би­ло опу­сто­ше­но. У знак од­ма
зде што је срп­ска вој­ска на­па­ла бу­гар­ске вој­ни­ке, по­би­је­но 
је ско­ро це­ло се­ло (107 љу­ди).55  Па ипак, нај­ве­ћа “кла­ни­ца” 
срп­ског ста­нов­ни­штва је би­ла у Сур­ду­ли­ци56  у ко­јој је по из
ве­шта­ју Ар­чи­бал­да Рај­са уби­је­но 2000-3000 љу­ди.57 Уби­ства 

50	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922.

51	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922.

52	 Мом­чи­ло Па­вло­вић, Поменик жртвама бугарског терора на југу Србије 
1915-1918, Ин­сти­тут за са­вре­ме­ну исто­ри­ју, Бе­о­град, 2007.

53	 Бу­га­ри су из­вр­ша­ва­ли ова уби­ства у ма­њим гру­па­ма, ка­ко се не би од­мах от
кри­ла пер­фид­ност и под­му­клост њи­хо­ве фа­ши­стич­ке и ге­но­цид­не по­ли­ти­ке.

54	 Ар­чи­балд Рајс, Шта сам видео и проживео у великим данима: саопштења 
једног пријатеља из тешких времена, Де­ре­та, Бе­о­град, 1991, стр. стр. 263.

55	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922, стр. 113.

56	 Вре­ла Ре­ка, Ду­бра­ва, Стој­ко­ва Шу­ма, Ду­бо­ка До­ли­на, Ка­ли­фер, Ра­ди­че­ве Ба
ре, Вла­шки Дол су са­мо не­ка од ме­ста у Сур­ду­ли­ци ко­ја пред­ста­вља­ју ко­лек
тив­не гроб­ни­це.

57	 Ар­хив Ју­го­сла­ви­је, Међународна комисија за ислеђивање бугарских злочина у 
Србији и Македонији 1916-1922, бр. фон­да 14, бр. фа­сци­кле 2.
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у Сур­ду­ли­ци су нај­че­шће из­вр­ша­ва­на но­ћу, а пре­ма пи­са­њу 
аме­рич­ког но­ви­на­ра Ви­ли­ја­ма Драј­то­на, ле­ше­ви умр­лих се 
че­сто и ни­су за­ко­па­ва­ли, већ су се оста­вља­ли пси­ма као хра
на.58

То­ком по­се­те јед­ној од ма­сов­них гроб­ни­ца у Сур­ду
ли­ци (Ду­бо­ка до­ли­на) Ар­чи­балд Рајс је, пра­ве­ћи из­ве­штај 
о по­ги­ну­лим Ср­би­ма,  твр­дио ка­ко је бли­зу чу­ве­не Ду­бо­ке 
До­ли­не за­те­као чо­по­ре раз­у­ла­ре­них  па­са ко­ји су по­бе­сне­ли, 
јер су их Бу­га­ри хра­ни­ли људ­ским ле­ше­ви­ма: “Кад смо та­мо 
до­шли, пси ко­ји су по­ди­вља­ли јер су се хра­ни­ли ме­сом без
број­них жр­та­ва бу­гар­ског бе­са, бе­же ис­пред нас. Сву­да ко­сти 
и хум­ке. Стра­шно је што су Бу­га­ри ов­де ура­ди­ли”.59  

Оку­па­ци­ја Бу­га­ра у врањ­ској обла­сти је би­ла пра­ће­на 
из­ра­зи­тим ре­пре­са­ли­ја­ма, од ко­јих мо­же­мо по­себ­но из­дво­ји
ти ма­сов­на си­ло­ва­ња и на­сил­но од­во­ђе­ње де­це од ро­ди­те­ља 
у бу­гар­ске вој­ске60  итд.  Јед­на од нај­о­крут­ни­јих  иде­ја је­сте 
про­да­ја 8000 де­вој­чи­ца срп­ског по­ре­кла из ју­жних кра­је­ва 
Ср­би­је тур­ским ха­ре­ми­ма, што је као по­да­так из­нео Ни­ко
ла Па­шић.61 Ни­шта ма­ње окрут­но би­ло је ма­сов­но ра­се­ља
ва­ње по­ро­ди­ца у Ма­лој Ази­ји по нај­ве­ћим за­би­ти­ма, ка­ко би 
се што ви­ше уни­штио срп­ски на­ци­о­нал­ни дух под на­ле­том 
азиј­ске тор­ту­ре.62

Бу­гар­ски на­ци­о­на­ли­зам, ко­ји је то­ком Пр­вог свет­ског 
ра­та пре­шао у шо­ви­ни­зам и фа­ши­зам, био је мо­ти­ви­сан екс
пан­зи­о­ни­стич­ким пре­тен­зи­ја­ма и же­љом да се ре­а­ли­зу­је 
иде­ја “Ве­ли­ке Бу­гар­ске”. Ове ире­ден­ти­стич­ке тен­ден­ци­је су 
би­ле при­сут­не не са­мо у ре­до­ви­ма бу­гар­ских по­ли­ти­ча­ра, 
већ су их по­др­жа­ва­ли и по­је­ди­ни ин­те­лек­ту­ал­ци по­пут Ива
на Ва­зо­ва ко­ји је  у пе­сма­ма на­гла­ша­вао да тре­ба из­вр­ши­ти 
ге­но­цид над Ср­би­ма, док је пак, ди­пло­мат­ски пред­став­ник 

58	 Documents relatifs aux violations des Conventions da la Haye et du Droit internati­
onal en général, commises de 1915-1918 par les Bulgares en Serbie occupée, Pa­ris, 
tom I, ци­ти­ра­но пре­ма: Алек­сан­дар Трај­ко­вић, Време безумља: документи о 
бугарским злочинима у врањском крају 1915-1918, Бор­ба, Бе­о­град, 1981, стр. 
120.

59	 Пре­ма: Ар­чи­балд Рајс, Шта сам видео и проживео у великим данима: саоп­
штења једног пријатеља из тешких времена, Де­ре­та, Бе­о­град, 1991, стр. 264.

60	 Ре­гру­то­ва­ни су и ма­ло­лет­ни де­ча­ци од 12 го­ди­на.
61	 Ар­чи­балд Рајс, Аустро-бугаро-немачке повреде ратних закона и правила: до­

писи једног практичара криминалисте са српског маћедонског фронта, Др
жав­на штам­па­ри­ја Кра­ље­ви­не Ср­би­је, Крф, 1918, стр. 74.

62	 Рајс сма­тра да су Бу­га­ри овај стра­ви­чан план спро­во­ди­ли по на­ре­ђе­њу Не­ма
ца.



НАЦИОНАЛНИ ИНТЕРЕС - бр. 2/2015, год. XI vol. 23 стр. 181-200

197

при­ли­ком скла­па­ња Бу­ку­ре­шког ми­ра ис­та­као да су Бу­га­ри 
спрем­ни и са ђа­во­лом да се удру­же, са­мо да би уни­шти­ли 
Ср­би­ју.63

Ова­кви ира­ци­о­нал­ни и нео­сно­ва­ни по­ли­тич­ки ци­ље­ви 
су до­ве­ли до ве­ли­ког бро­ја жр­та­ва – по­зна­то је да је Ср­би­ја 
то­ком Пр­вог свет­ског ра­та из­гу­би­ла јед­ну тре­ћи­ну свог ста
нов­ни­штва.64 Пре­ам­би­ци­о­зни бу­гар­ски пла­но­ви су та­ко­ђе 
има­ли сво­ју це­ну, па је та­ко Бу­гар­ска на кра­ју осу­је­ће­на и 
по­ни­же­на нај­ви­ше ли­чи­ла на “хи­је­ну са по­чу­па­ним зу­би­ма”, 
ка­ко је о њој пи­сао  фран­цу­ски лист Soleil du Midi 8. ок­то­бра 
1918. го­ди­не: “Нај­зад је Ср­би­ја вра­ће­на Ср­би­ма у це­ло­сти од 
оних ко­ји се хва­ља­ху да су је осво­ји­ли и уби­ли јој ра­су. Ве­ће 
и леп­ше са­тис­фак­ци­је не­ма од те, што је пра­во и прав­да по­бе
ди­ла кри­ми­на­ли­тет. У Евро­пи се не­ће ви­ше на­ћи на­ро­да ко­ји 
ће за­жа­ли­ти Бу­га­ре од ко­јих је са­да оста­ла са­мо јед­на хи­је­на 
са ис­чу­па­ним зу­би­ма”.65 

Сва­ки си­стем те­ро­ра (укљу­чу­ју­ћи и бу­гар­ски за вре­ме 
Пр­вог свет­ског ра­та) се ба­зи­ра на прет­по­став­ци да се мо­же 
вла­да­ти за­стра­ши­ва­њем и уз по­моћ на­си­ља. Оно што се при 
том че­сто за­бо­ра­вља, је­сте чи­ње­ни­ца да се свест о на­ци­о
нал­ном иден­ти­те­ту не мо­же из­ме­ни­ти ба­јо­не­ти­ма и си­лом. 
По­ку­шај да се од јед­не ет­нич­ке гру­пе на­пра­ви не­ка дру­га на 
си­лу, ни­ка­да у по­ли­ти­ци ни­је да­вао ду­го­роч­не   ре­зул­та­те. 
Све­сни свог ет­нич­ког по­ре­кла Ср­би у ју­жним кра­је­ви­ма су 
се то­ком Пр­вог свет­ског ра­та упор­но од­у­пи­ра­ли аси­ми­ла
ци­ји бу­гар­ских оку­па­то­ра, о че­му нај­ек­спли­цит­ни­је све­до­чи  
по­кре­та­ње То­плич­ког устан­ка.

Иако је на­си­ље у по­ли­ти­ци по­не­кад ефи­ка­сно јер да­је 
бр­зе ре­зул­та­те, от­пор хра­брог ста­нов­ни­штва у Вра­њу и око
ли­ни је по­ка­зао да се си­лом не мо­же иза­зва­ти ко­лек­тив­на ам
не­зи­ја код јед­ног на­ро­да. Да­нас на­кон јед­ног ве­ка од бу­гар
ске оку­па­ци­је Вра­ња, гро­бо­ви по­ги­ну­лих све­до­че о искон­ској  
по­тре­би људ­ске вр­сте да очу­ва­ју свој на­ци­о­нал­ни иден­ти­тет, 
без об­зи­ра ко­ли­ко би­ло хи­пер­тро­фи­ра­но на­си­ље си­сте­ма те
ро­ра у ко­јем се на­ла­зе. 

63	 Јо­ван Ха­џи Ва­си­ље­вић, Бугарска зверства у Врању и околини, Кул­тур­но-при
вред­но дру­штво Вра­ња­на­ца у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, 1922. стр. 7.

64	 Бој­ко­вић Сла­ђа­на, Пр­шић Ми­ло­је, Страдање српског народа у Србији 1914-
1918, Исто­риј­ски му­зеј Ср­би­је, Бе­о­град, 2000.

65	 Сре­тен Ди­нић, Бугарска зверства у Врањском округу, Штам­па­ри­ја књи­жар
ни­ца и цин­ко­гра­фи­ја, На­род, Бе­о­град, 1921, стр. 79.
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Marija Djoric

THE TERROR OF BULGARIAN  
OCCUPIERS IN THE VRANJE DISTRICT 

DURING THE FIRST WORLD WAR

Re­su­me

This paper analyzes the system of terror that the Bulgarians 
had established during the First World War against the habitants 
of the southern Serbia, with special emphasis on the violence 
committed in Vranje and the surrounding area by the Bulgarian 
occupiers. By invading the Serbian territories, the Bulgarians ha­
ve strived during the First World War towards realizing the idea 
of “The Great Bulgaria”, relying primarily on the decisions made 
by the Treaty of San Stefano.  Lead by the irredentist ideas, the 
Bulgarians carried out a violent brutalization against the Serbian 
population by using propaganda and revision of the historical 
facts, arguing that is was not the Serbian population, but “the 
Morava Bulgarians”. Given that the Bulgarisation of Serbs could 
not be done by peaceful means, the Bulgarian invaders used the 
system of terror. The Serbs in Vranje and the surrounding area 
were interned, murdered and tortured only because they did not 
want to give up their national identity. 



Ма­ри­ја Ђо­рић ТЕ­РОР БУ­ГАР­СКИХ ОКУ­ПАТОРА ...

200

The occupiers have, during the First World War, applied all 
forms of political violence in Vranje and the surrounding area, 
from basic forms such as the threat of force, coercion, pressure, 
political murder, torture, to the complex forms such as terror and 
repression. 

The violence of the Bulgarian occupiers was carried out in 
three phases. While the first phase implied the destruction of the 
intelligence and respectable people (teachers and priests in the 
first place), in the second phase, the Bulgarian fascists have plan­
ned terrorizing women of the Serbian national origin. The Bul­
garians regarded as “particularly dangerous” the women of the 
Vranje and Toplica districts, since they were most deserving for 
preservation of the Serbian national identity through the upbrin­
ging of children. The last, third phase, aimed at the destruction of 
everything that represented a Serbian national being. 

Regardless that the city of Vranje was exposed to the scary 
terror of the occupiers, the most intense crimes had been com­
mitted in the villages Ristovac and Usevce, while Surdulica, in 
the wider area of Vranje, represents the biggest slaughterhouse 
in which the Serbs were tortured, murdered and interned. The 
village Ristovac was completely burned down, and all of its male 
habitants older than ten were murdered. In the village Usevce 107 
people were murdered, while in Surdulica there are still dozens of 
tombs (in Vrela Reka, Dubrava, Stojkova Suma, Duboka Dolina, 
Kalifer, Radiceve Bare, Vlaski Dol etc.), in which lie the remains 
of the Serbs killed. 

Even though the violence in politics is sometimes effective, 
since it gives fast results, the resistance of the brave habitants of 
Vranje and the surrounding area has shown that force cannot ca­
use a collective amnesia in one nation. Today, one century after 
the Bulgarian occupation of Vranje, the tombs of the fallen testify 
of a fundamental need of the human kind to preserve its national 
identity, regardless how hypertrophied the violence of the system 
of terror in which they are kept is.  
Key words: First World War (1914–1918), Bulgaria, terror, Vra­

nje, Serbia, violence, identity. 
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